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doradczej firmy futureval sp. z 0.0. i ma stuzy¢ wytgcznie za podstawe do decyzji
Ministerstwa Finansow i Spraw Europejskich Kraju Zwigzkowego Brandenburgia oraz
polskich partneréw zaangazowanych w proces programowania i nie moze by¢ uzywany do
celéw innych niz te, do ktdrych zostat przeznaczony.

Odpowiedzialnos¢ spoczywa na Instytucji Zarzgdzajgcej (INTERREG) w wydziale 53
Ministerstwa Finansow i Spraw Europejskich Kraju Zwigzkowego Brandenburgia jako
organie wtasciwym do wdrazania SOOS.

Kazdy, kto zapozna sie z informacjami zawartymi w niniejszym sprawozdaniu, jest osobiscie
odpowiedzialny za podjecie decyzji, czy i w jakiej formie uwaza te informacje za przydatne i
odpowiednie dla swoich celdéw oraz za ich rozszerzenie, weryfikacje lub aktualizacje w
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1 Wprowadzenie i podejscie metodyczne

Zgodnie z art. 11 TFUE wymogi ochrony srodowiska muszg by¢ brane pod uwage przy
okreslaniu i realizacji polityki i dziatan Unii, w szczegolnosci w celu promowania
zréwnowazonego rozwoju.

Instytucja Zarzadzajgca (INTERREG) w wydziale 53 zainicjowata kroki w celu
przeprowadzenia SOOS dla Programu Wspétpracy w dniu 31 maja 2021 r. w oparciu o
odpowiednie przepisy prawne (niemiecka ustawa OOS) oraz opinie ekspertéw na istnienie
obowigzku SOOS dla Programu Wspétpracy INTERREG Vla Brandenburgia-Polska w
perspektywie finansowej 2021-2027 (kontrola istotno$ci lub screening).

SOO0S jest realizowane zgodnie z prawem niemieckim, przy czym uwzgledniane sg
postanowienia umowy miedzy Rzgdem Republiki Federalnej Niemiec a Rzgdem
Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie ocen oddziatywania na srodowisko oraz strategicznych
ocen oddziatywania na $rodowisko w konteks$cie transgranicznym?.

SOO0S sktada sie z szesciu etapéw: screening, scoping, dokumentacja, udziat
spoteczenstwa, podejmowanie decyzji, monitorowanie.

W drugim kroku, scopingu, pogtebiany jest obszar tematyczny, zakres i stopien
szczegdtowosci SOOS. Niniejszy dokument scopingu zawiera wyniki tego kroku dla
Programu Wspotpracy INTERREG Vla Brandenburg-Polska w perspektywie finansowej
2021-2027. Spotkanie dotyczace scopingu nie odbyto sie.

Dokument scopingu zostat jednak przekazany w dniu 10.09.2021 r. wszystkim
zainteresowanym urzedom (ochrony srodowiska) w Brandenburgii i w Polsce z prosba o
przedstawienie pisemnych uwag w ciggu jednego miesigca. Uwagi, wnioski o zmiany i
uzupetnienia zostaty uwzglednione, a dokument scopingu zostat ponownie zaktualizowany.

Niniejszy raport srodowiskowy jest w korncu wynikiem trzeciego etapu, czyli dokumentacji.
Struktura ta opiera sie na punktach wymienionych w § 40 ust. 2 niemieckiej ustawy o ocenie
oddziatywania na $rodowisko (niemiecka ustawa OOS).

Wskazniki okreslone w ramach scopingu zostaty ocenione, a rodzaje srodkow istotnych dla
srodowiska zgodnie z ustalaniem zakresu zostaty sprawdzone pod katem zmian tych
wskaznikoéw - o ile sg one istotne dla danego celu ochrony $rodowiska. W procesie tym
dokonano réwniez przeglagdu wtornych, skumulowanych, synergetycznych, krétko-, srednio- i
diugoterminowych, statych i tymczasowych, pozytywnych i negatywnych skutkéw rodzajéw
srodkéw na odpowiednie aspekty srodowiskowe (dobra chronione) - jesli sg one dostepne i
wystarczajgco znaczace - a wynikajgce z nich skutki dla Srodowiska staty sie przejrzyste.
Wreszcie, program zostat oceniony w catosci pod kagtem jego wptywu na srodowisko, a
oprécz srodkow zaradczych, omowiono mozliwe alternatywy, trudnosci w przygotowaniu
raportu Srodowiskowego oraz srodki monitorowania (monitoring).

Szczegodtowe wyjasnienia metodyczne podano w odpowiedniej sekciji.

1 Ustawa o Umowie z dnia 10 pazdziernika 2018 r. miedzy Rzagdem Republiki Federalnej Niemiec a Rzgdem Rzeczypospolitej
Polskiej w sprawie ocen oddziatywania na $rodowisko oraz strategicznych ocen oddziatywania na $srodowisko w kontekscie
transgranicznym (Prawo umoéw o polsko-niemieckiej umowie o OOS) z dnia 4 lipca 2019 r.
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2 Przedstawienie celédw srodowiskowych i
programowych

2.1 Krétki opis programu wspoétpracy

Niniejszy raport odnosi sie do najnowszego projektu programu wspotpracy z dnia 29.11.2021
r. Program wspotpracy odnosi sie do nastepujgcych celéw politycznych (PC) i znajdujgcych
sie pod nimi celéw szczegotowych (CS), jak réwniez do wybranych celéw szczegdtowych
INTERREG (CSI):

CP 1:

CP 2:

CP 4:

CSi1

Bardziej konkurencyjna i inteligentna Europa dzieki wspieraniu innowacyjnej i
inteligentnej transformacji gospodarczej oraz regionalnej fgcznosci cyfrowej (TIK)

CS (i) Rozwijanie i zwiekszenie potencjatu w zakresie badan i innowaciji oraz
wykorzystywanie zaawansowanych technologii

Bardziej przyjazna dla srodowiska, niskoemisyjna i przechodzgca w kierunku
gospodarki zeroemisyjnej oraz odporna Europa dzieki promowaniu czystej i
sprawiedliwej transformacji energetycznej, zielonych i niebieskich inwestycji,
gospodarki o obiegu zamknietym, fagodzenia zmian klimatu i przystosowania sie do
nich, zapobiegania ryzyku i zarzgdzania ryzykiem, oraz zréwnowazonej mobilnosci
miejskiej
CS (iv) Wspieranie dziatan w zakresie dostosowania do zmiany klimatu i
zapobiegania ryzyku klesk zywiotowych, odpornosci, z uwzglednieniem
podejs¢ opartych na ekosystemach

CS (vii) wzmocnienie ochrony i zachowania przyrody, réznorodnosci biologicznej
oraz zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz
ograniczenie wszelkich rodzajow zanieczyszczenia

Europa o silniejszym wymiarze spotecznym, bardziej sprzyjajgca wtgczeniu
spotecznemu i wdrazajgca Europejski filar praw socjalnych

CS (i) Poprawa rownego dostepu do wysokiej jakosci ustug sprzyjajgcych
wigczeniu spotecznemu w zakresie ksztatcenia, szkolen i uczenia sie przez
cate zycie

CS (vi) Wzmocnienie roli kultury i zréwnowazonej turystyki w rozwoju
gospodarczym, wigczeniu spotecznym i innowacjach spotecznych

Lepsze zarzadzanie wspotpracg

CSI (i) Zwiekszenie zdolnosci instytucjonalnej organéw publicznych, zwtaszcza
tych, ktérym powierzono zarzgdzanie konkretnym terytorium,
zainteresowanych stron

CSil (iii) Budowanie wzajemnego zaufania, zwtaszcza poprzez zachecanie do
dziatanh utatwiajgcych kontakty miedzyludzkie

System docelowy i strukture programu wspétpracy przedstawiono na Rysunek 1.
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Rysunek 1: System docelowy i strukture programu wspétpracy Brandenburgia-Polska w perspektywie finansowej 2021-2027
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P
—
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Zrédio: Prezentacja Wspdlnego Sekretariatu (stan na 29 listopada 2021 r.)
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2.2 Przedstawienie celéw ochrony srodowiska

W tej czesci podsumowane zostang najistotniejsze cele srodowiskowe na poziomie
miedzynarodowym i europejskim. Odmienne przepisy prawa krajowego bedg brane pod
uwage, o ile bedg one miaty istotne znaczenie.

Na podstawie niniejszego nadrzednego katalogu celéw definiowane sg cele srodowiskowe
istotne dla programu. Sg one poréwnywane z dziataniami programu w sekcji 4 i na ich
podstawie ustalane sg istotne dla programu srodowiskowe dobra chronione i interesy
ochrony srodowiska oraz okresla sie odpowiadajgce im wskazniki dla przeprowadzenia
SOOS.

W oparciu o § 2 ustep 1 niemieckiej ustawy OOS, cele $rodowiskowe podsumowano zgodnie
z ich znaczeniem dla SOOS Programu Wspotpracy oraz dostepnoécig wskaznikow wedtug
podziatu na trzy grupy dobr chronionych (lub débr chronionych):

Biotyczne dobra chronione:

» ludzie,

» zwierzeta, rosliny i roznorodnos¢ biologiczna.
Abiotyczne dobra chronione:

» (gleba,

» woda,

» powietrze i klimat,
» krajobraz.

Dobra kultury i inne dobra materialne:

» dziedzictwo kulturowe.

Interakcje miedzy powyzszymi dobrami chronionymi lub grupami débr chronionych — o ile
mozna sie ich spodziewaé — zostang naswietlone w ramach raportu srodowiskowego.

2.2.1 Biotyczne dobra chronione

Cele ochrony srodowiska w odniesieniu do dobra srodowiskowego jakim sg "Ludzie" (w tym
zdrowie ludzkie) okre$lone sg na poziomie europejskim w kilku dyrektywach dotyczacych
jakosci powietrza i zwalczania hatasu w otoczeniu, ktére okre$lajg dopuszczalne wartosci dla
dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, tlenkéw azotu, benzenu, tlenku wegla i poziomu ozonu w
powietrzu. Krajowe przepisy dotyczace kontroli imisji adaptujg te przepisy wspoélnotowe do
ustawodawstwa krajowego i uzupetniajg je, np. o przepisy dotyczgce ochrony zdrowia przed
promieniowaniem elektromagnetycznym, w tym przed polami magnetycznymi.
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Na szczeblu regionalnym wymogi te sg wdrazane na przyktad poprzez plany utrzymania
czystego powietrza i plany dziatania na rzecz zmniejszenia hatasu. Dla obszaru objetego
programem warto wspomnie¢ o planach utrzymania czystego powietrza dla Frankfurtu nad
Odra, Cottbus czy Gorzowa Wielkopolskiego.

Tabela 36 w aneksie 2 zawiera szczegotowe informacje na temat celéw i ich zrédet w
odniesieniu do "ludzkiego" dobra chronionego.

Cele ochrony srodowiska w ramach dobra $srodowiskowego "Zwierzeta, rosliny i
réznorodnos¢ biologiczna" sg okreslone w licznych konwencjach miedzynarodowych, takich
jak Konwencja o ochronie $wiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego czy Konwencja
ONZ o réznorodnosci biologicznej (CBD).

Najwazniejsze zrédta na poziomie UE mozna znalez¢é w Dyrektywie siedliskowej dotyczacej
fauny, flory i ptactwa oraz w Dyrektywie ptasiej. Na szczeblu krajowym decydujace
znaczenie majg odpowiednie ustawy o ochronie przyrody, ktére nakazujg statg ochrone
roznorodnosci biologicznej, sprawnosci i funkcjonalnosci rownowagi przyrodniczej, jak
rowniez réznorodnosci, niepowtarzalnosci i piekna oraz warto$ci rekreacyjnej przyrody i
krajobrazu. W Brandenburgii federalna Ustawa o ochronie przyrody uzupetniona jest o
krajowg Ustawe o ochronie przyrody. Innymi uzupetniajgcymi aktami prawnymi na poziomie
kraju zwigzkowego sg Ustawa o Parku Narodowym Doliny Dolnej Odry oraz Ustawa o
lasach.

Tabela 37 w aneksie 2 zawiera szczegotowe informacje na temat celow i ich zrédet w
odniesieniu do chronionego dobra "Zwierzeta, rosliny i r6znorodnos¢ biologiczna".

Dziatania majgce na celu ochrone waloréw biotycznych mogg by¢ sprzeczne z celem
rozwoju infrastruktury turystycznej na obszarze objetym programem.

2.2.2 Abiotyczne dobra chronione

Chronione dobro srodowiskowe "gleba" obejmuje zarbwno zachowanie i poprawe jakosci
gleby, jak i cele zwigzane z ograniczeniem uzytkowania gruntow przez osadnictwo i
transport.

Cele ochrony srodowiska zwigzane z poprawg jakosci gleby zostaty okreslone w strategii w
dziedzinie ochrony gleby w UE oraz w krajowych przepisach dotyczgcych ochrony gleby. W
celu ich egzekwowania i uzupetnienia uchwalono w Brandenburgii na szczeblu krajowym
Ustawe o ochronie odpaddw i gleby.

Tabela 38 w aneksie 2 zawiera szczeg6towe informacje na temat celdw i ich zrodet w
odniesieniu do chronionego zasobu "gleba”.

,Woda" jako dobro chronione odnosi sie do utrzymania i poprawy jakosci wszystkich
zbiornikow wodnych, wod gruntowych i ochrony przeciwpowodziowej. Gleba i woda sg ze
sobg scisle powigzane.

Ramowa Dyrektywa Wodna UE okresla wymagania jakosciowe dla wszystkich czesci wod w
Europie (wod powierzchniowych, wod przybrzeznych i wod podziemnych) i ma na celu
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zrownowazong ochrone zasobow wodnych. W dziedzinie ochrony przeciwpowodziowej
decydujgce znaczenie majg wymagania dyrektywy UE dotyczgcej zarzgdzania ryzykiem
powodziowym. Na poziomie krajowym nalezy przestrzega¢ odpowiednich przepiséw prawa
wodnego oraz ustawy (ustaw) o zasobach wodnych. Ponadto Brandenburgia dysponuje
odpowiednimi planami zarzgdzania i programami dziatan dla £aby i Odry oraz
rozporzgdzeniem dotyczgcym wody w kapieliskach.

Cele i zrodta chronionegodobra Srodowiskowego "woda" zostaty szczegétowo wymienione w
Tabela 39 (aneks 2).

Chronione dobra "powietrze i klimat" obejmujg wszystkie cele majgce na celu ograniczenie
emisji gazow cieplarnianych, a tym samym globalnego ocieplenia. Ponadto istotne sg cele
ochronne zwigzane z kontrolg zanieczyszczenia powietrza (zob. sekcja 2.2.1).

Najwazniejszym porozumieniem migedzynarodowym w zakresie ochrony klimatu jest obecnie
Paryskie porozumienie klimatyczne z 2015 r., ktérego ogdlnoswiatowym celem jest
ograniczenie globalnego ocieplenia do poziomu znacznie ponizej dwdch stopni Celsjusza w
stosunku do epoki przedprzemystowej, z dgzeniem do ograniczenia go do 1,5 stopnia
Celsjusza. Aby to osiggng¢, nalezy ograniczy¢ emisje gazéw cieplarnianych. W 2020 r. UE
zgodzita sie poprzez Green Deal na neutralnos¢ klimatyczng do 2050 r. i wyznaczyta
wigzgcy cel wewnetrznego zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych o co najmniej 55 %
netto do 2030 r., w poréwnaniu z 1990 r. Decyzjami z Glasgow 2021 przyjeto przyspieszong
globalng transformacje energetyczng polegajgcg na odejsciu od spalania wegla w celu
ograniczenia globalnego ocieplenia do 1,5 stopnia Celsjusza. W tym celu w perspektywie
krotkoterminowej strony majg zrewidowac¢ swoje cele klimatyczne do roku 2030.

Krajowe ustawy klimatyczne przektadajg cele europejskie na cele krajowe. Cele i zrédta dla
zasobu chronionego "powietrze i klimat" zostaty szczegétowo wymienione w Tabela 40
(aneks 2).

Wiele miedzynarodowych i europejskich zrédet docelowych moze by¢ réwniez
zidentyfikowanych w opisie dobra chronionego "Krajobraz". Szczegdtowe informacje
znajdujg sie w Tabela 41 (aneks 2).

Dziatania na rzecz ochrony débr abiotycznych mogg ewentualnie kolidowaé z ochrong
zabytkdw kultury (ochrona zabytkow a efektywnos$é energetyczna) i historycznych
krajobrazow kulturowych, jak réwniez w zakresie zagospodarowania przestrzennego.

2.2.3 Dobra kultury i inne aktywa materialne

Dotyczy to chronionego dobra "dziedzictwo kulturowe", ktdre tgczy w sobie ochrone
zabytkdw i zachowanie krajobrazu kulturowego. Z reguty decydujgce znaczenie majg tu
miedzynarodowe konwencje Narodow Zjednoczonych i ustawodawstwo krajowe dotyczgce
ochrony zabytkow i débr kultury.

Tabela 42 (aneks 2) zawiera przeglad odpowiednich zrédet i celéw dobra chronionego. W
tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na potencjalne konflikty celéw z dobrami chronionymi
jakim sg "Powietrze i klimat".
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2.3 Cele ochrony srodowiska istotne dla programu

W celu okreslenia débr i celéw srodowiskowych istotnych dla programu, dobra i cele
srodowiskowe (patrz sekcja 2.2 i zatgczniki) zostaty porownane z typami dziatan podczas
procesu scopingu. Porownano, w jakim stopniu poszczegdlne rodzaje dziatan w ramach
wybranych celéw szczegotowych sg istotne dla osiggniecia celéw ochrony srodowiska.

Celem byto zidentyfikowanie tych typow dziatan w Programie Wspoétpracy, ktére mogg miec
znaczacy wptyw (pozytywny lub negatywny)? na cele ochrony srodowiska. Wyniki tego
porownania zostaty przedstawione w matryca istotnosci (patrz Tabela 2).

Na podstawie porownania planowanych rodzajow srodkow i zwigzanych z nimi celéw

szczegotowych nalezy ocenié, ze zasoby abiotyczne "gleba", "woda" oraz "powietrze i

klimat", jak rowniez zasoby biotyczne "ludzie", "zwierzeta, rosliny i réznorodnos¢ biologiczna"
oraz "dziedzictwo kulturowe" s3 istotne dla SOOS.

W odniesieniu do dobra chronionego "krajobraz", zgodnie z obecnym stanem wiedzy na
temat planowanych dziatah, w ramach Programu Wspotpracy nie nalezy sie spodziewac
znaczgcych oddziatywan na srodowisko, chociaz poszczegodlne projekty turystyczne mogg z
pewnoscig mie¢ na to wptyw. Szczegdtowa ocena nie jest jednak przedmiotem SOOS, lecz
musi zosta¢ przeprowadzona w ramach OOS na poziomie projektu. SOOS sprawdza jednak,
czy takie oddziatywania istniejg i jakie mogg miec€ znaczenie na tle okreslonej strategii
programu.

Jesli chodzi o zgodnos¢ ogdlnych celdéw ochrony srodowiska débr chronionych (patrz sekcja
2.2) z celami programu, mozna zauwazy¢, ze szczegolnie dwa CS z Priorytetu 2:

» CS 2(iv) - Wspieranie dziatan w zakresie dostosowania do zmiany klimatu i
zapobiegania ryzyku klesk zywiotowych, odpornosci, z uwzglednieniem podejsé
opartych na ekosystemach

» CS 2(vii) - Sprzyjanie ochronie i zachowaniu bior6znorodnosci i zielonej
infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz zmniejszanie wszelkich rodzajow
zanieczyszczenia

majg pozytywny wptyw na srodowisko, natomiast jeden z dwéch SC w ramach Priorytetu 3,
tj.

» CS 4(vi) - Wzmocnienie roli kultury i zréwnowazonej turystyki w rozwoju
gospodarczym, wigczeniu spotecznym i innowacjach spotecznych

moze mie¢ zaréwno pozytywne lub neutralne skutki dla Srodowiska (turystyka
zréwnowazona), jak i negatywne skutki dla srodowiska (turystyka).

Pozostate cele szczegdtowe wybrane przez Program Wspodtpracy wykazujg posrednie
powigzania z poszczegdlnymi celami ochrony srodowiska. W kontek$cie programowania
nalezy zadbac o to, by ewentualne negatywne posrednie wptywy srodkéw na pozostate
istotne dobra chronione ("zwierzeta, rosliny, réznorodnos¢ biologiczna", "ludzie" i

2 Kryteria oceny: natychmiastowe oraz mozliwe skutki krotko- i srednioterminowe, jak rowniez bezposredni zwigzek ze
szczegotowymi celami sSrodkow.
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"dziedzictwo kulturowe") nie przekraczaty dopuszczonych granic i - tam gdzie to mozliwe -
sprzyjaty pozytywnemu rozwojowi.

W rezultacie, w ramach scopingu, nastepujgce cele ochrony $rodowiska (COS) istotne dla
programu (COS) zostaty okreslone dla obszaru objetego programem w ramach
poszczegolnych wiasciwych débr chronionych ktére majg by¢ szczegdinie uwzglednione w
SOO0S ze wzgledu na ich uogdlnione skutki:

Powietrze i klimat:

» COS 1: Zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych.
Zwierzeta, rosliny i réznorodnos¢ biologiczna:

» COS 2: Zachowanie réznorodnosci biologicznej i obszaréw ochrony przyrody.
Gleba:

» COS 3: Ograniczenie uszczelniania gruntéw.
Woda:

» COS 4: Poprawa jakosci zbiornikéw wodnych po obu stronach granicy.
Ludzie:

» COS 5: Poprawa transgranicznej opieki zdrowotne;j.
Dziedzictwo kulturowe:

» COS 6: Ochrona i zachowanie transgranicznego dziedzictwa kulturowego.

Ocena istotnosci zostata przeprowadzona juz w trakcie procesu ustalania zakresu, tj. ocena,
w jaki sposob poszczegdlne rodzaje srodkow wptywajg na chronione dobra srodowiskowe.
Przedstawiona wowczas matryca istotnosci zostata obecnie rozwinieta i dostosowana do
tresci Programu Wspotpracy w jego najnowszej wersji (patrz Tabela 2 ponizej).

Niektére rodzaje srodkdéw, ktdre nie byly jeszcze znane lub opracowane w dokumencie
scopingu, zostaty teraz uzupetnione. Ponadto przeprowadzono ponowng ocene zgodnie z
tekstem w projekcie programu z dnia 29.11.2021 r.
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Priorytet

Tabela 2:

Rodzaje srodkow

Ludzie

Zwierzeta,
rosliny i
biologiczna
réznorodnos
¢

Gleba

Matryca istotnosci dla dziatan wedlug dobr ochrony srodowiska

Woda

Powietrze i
klimat

Krajobraz

Dziedzictwo
kulturowe

projekty inwestycyjne w zakresie innowacji ) v
Priorytet 1 1(i) fég{:elz(éjyalrérg\z/v)acyjne majgce znaczenie dla Srodowiska (zwtaszcza v
projekty cyfryzacji w zakresie innowacji ) )
Priorytet 2 2(iv) projekty inwestycyjne dotyczgce ochrony klimatu lub kontroli katastrof v ) v ) )
2(vii) projekty inwestycyjne np. w zakresie réznorodnosci biologicznej v v ) v
Priorytet 3 A4(ii) projekty inwestycyjne dotyczace rynku pracy i edukaciji ) )
4(vi) projekty inwestycyjne w zakresie turystyki kultury v v v ) 4
csi) projekty dotyczace ruchu drogowego )
Priorytet 4 opieka zdrowotna v
CSI(iii) | Projekty spotkan i wydarzenia v
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3 Opis aktualnego stanu srodowiska i trendéw
rozwojowych

3.1 Dobro srodowiskowe ,,Powietrze i klimat”

Postepujgce zmiany klimatu juz teraz powodujg ekstremalne zjawiska pogodowe,
podnoszenie sie poziomu moérz, zagrozenie dla roznorodnosci biologicznej i majg daleko
idgce konsekwencje dla ekosysteméw Ziemi®.

Jest naukowo udowodnione, ze cztowiek jest w gidwnej mierze odpowiedzialny za ten rozwdj
oraz jest bezposrednio zwigzany z globalng gospodarka energo- i CO, chtonng. Doprowadzito
to do tego, ze do 2020 r. stezenie CO, w atmosferze byto 0 48 % wyzsze od poziomu sprzed
epoki przemystowej (sprzed 1750 r.)*. W ramach Priorytetu 2 Program Wspotpracy
Brandenburgia-Polska realizuje m.in. cel polityczny, jakim jest wspieranie "[...] gospodarki
bezemisyjnej [...]", a tym samym osiggniecie oprécz oszczednosci energii, takze zmniejszenie
emisji COs,.

3.1.1 Emisja gazéw cieplarnianych

Strategia energetyczna 2030 dla Brandenburgii z 2012 r. przewiduje redukcje emisji CO-
zwigzanej z energig o 72 % do 2030 r. w poréwnaniu z rokiem bazowym 1990°. Strategia
energetyczna 2040, ktéra jest aktualnie prowadzona, prawdopodobnie wyznaczy w
przysztosci nowe cele w tym zakresie, poniewaz eksperci obliczyli, ze cel oszczednosciowy
strategii energetycznej 2030 nie zostanie osiggniety®.

Emisja CO, zwigzana z energig w przeliczeniu na mieszkanca spadfa gwattownie w latach 90.
w zwigzku z likwidacjg wielu starych zaktadéw NRD, z 31 t/(E*a) w 1990 r. do minimalnej
wartosci 19,7 t/(E*a) w 1997 r. Nastepnie jednak warto$¢ ta ponownie nieznacznie wzrosta,
czesciowo w zwigzku z powstaniem nowych przedsiebiorstw przemystowych, i od tego czasu
waha sie miedzy 21,6 a 24,2 t/(E*a). W 2018 r. emisja CO. zwigzana z energig w przeliczeniu
na mieszkanca wyniosta 22,8 t/(E*a). W zestawieniu krajowym Brandenburgia zajmuje tym
samym ostatnie miejsce, znacznie przekraczajgc Srednig niemieckg wynoszacag 8,5 t/(E*a)
(por. Rysunek 3). Duza czes¢ tych emisji CO, zwigzanych z energig pochodzi z elektrowni
opalanych weglem brunatnym zlokalizowanych na obszarze objetym programem.

3 https://ec.europa.eu/clima/change/consequences_de (pobrano: 20.11.2021)

4 https://ec.europa.eu/clima/change/causes_de (pobrano: 20.11.2021)

5 https://www.lanuv.nrw.de/liki/index.php?indikator=607&aufzu=1&mode=indi (pobrano: 20.11.2021)
5 https://www.prognos.com/de/projekt/energiestrategie-brandenburg-2040 (pobrano: 29.11.2021)
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Rysunek 3: Emisja CO, zwigzana z energig w odniesieniu do liczby ludnosci w latach 1990-
2018
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Zrédto: LiKi

Spojrzenie na emisje CO, z paliw w transporcie w odniesieniu do liczby mieszkancow pokazuje
odwrotng tendencje. W latach 1990-1995 emisja CO;, poczgtkowo gwattownie wzrosta, a
nastepnie do 2002 r. wyréwnata sie na poziomie ok. 2,33 t/(E*a), po czym spadty do
2,12 t/(E*a) w 2008 r. i od tego czasu stopniowo wzrastajg, osiggajgc najwyzszg warto$é
2,37t/(E*a) w 2018 r. (por. Rysunek 4). Tym samym Brandenburgia zajmuje w
ogolnokrajowym zestawieniu nadal trzecie miejsce i znajduje sie powyzej Sredniej niemieckiej
wynoszgcej 1,96 t/(E*a)8.

Rysunek 4: Emisje CO, z transportu zwigzane z paliwem w odniesieniu do liczby
mieszkancéw w latach 1990-2018
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Zrédio: LiKi®

Dla wojewddztwa lubuskiego dane dotyczgce chronionego dobra srodowiskowego "Powietrze
i klimat" dostepne sg z okresu 2010-2012 oraz z lat 2016-2019 i réwniez tylko zbiorcze, tj.

7 https://iwww.lanuv.nrw.de/liki/datenreihe_nach_land.php?datenreihe=204 (pobrano: 22.11.2021)
8 https://www.lanuv.nrw.de/liki/index.php?indikator=607&aufzu=1&mode=indi (pobrano: 22.11.2021)
9 https://www.lanuv.nrw.de/liki/datenreine_nach_land.php?datenreihe=205 (pobrano: 16.05.2021)
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niezréznicowane ze wzgledu na emisje CO, zwigzang z energig i paliwami.l° Nawet jesli w
2017 r. nastgpit krotkotrwaty wzrost emisji CO2 na mieszkanca, to w obu okresach zauwazalny
jest ogolny trend spadkowy (por. Rysunek 5). Jednak w poréwnaniu z emisjg CO, w
Brandenburgii, poziom w Lubuskiem jest znacznie nizszy.

Rysunek 5: Emisja CO; na mieszkanca w t/r w wojewédztwie lubuskim w latach 2010-2012 i

2016-2019
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Zrédto: KOBiZE™

Emisja gazow cieplarnianych w Brandenburgii spadta gwattownie z 119 do 66,9 megaton
rocznie (Mt/a) w latach 1990-1995 z powodu upadku komunizmu, osiggneta przej$ciowy szczyt
96,6 Mt/a w 2000 r. i od tego czasu spadta do najnizszego dotychczas poziomu 61,7 Mt/a w
2018 r. (por. Rysunek 6).

Rysunek 6: Calkowita emisja gazéw cieplarnianych w Mt/a w Brandenburgii w latach 1990-

2018
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Zrédio: LfUR2

10 Dane z obu okresow sg porownywalne tylko w ograniczonym zakresie, poniewaz zastosowano rézne metodologie.

1 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami / National Centre for Emissions
Management (16.11.2021)

2 Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. Przedstawienie rozwoju najwazniejszych gazéw cieplarnianych oraz analiza redukcji emisji CO2 zwigzanych z
energetyka. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)
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Emisja gazéw cieplarnianych na mieszkanca w Brandenburgii w latach 1990-1995 rowniez
gwattownie spadta z 46,16 do 26,3 t/r, ale juz w 2000 roku osiggneta przejsciowy szczyt
37,24 t/r i od tego czasu stopniowo spadata do najnizszej jak dotad wartosci 24,56 t/r w 2018
roku.

W latach 2010-2012 oraz 2016-2019, dla catego wojewddztwa lubuskiego w 2017 r.
odnotowano krotkotrwaty wzrost emisji gazow cieplarnianych, natomiast w pozostatych
okresach mozna zaobserwowac ogolny trend spadkowy. W 2019 r. wyznaczono najnizszg
wartos¢ wg obowigzujgcej metodyki 5,35 Mt/r (por. Rysunek 7). Dane dotyczace emisji na
mieszkanca potwierdzajg te tendencje z krotkotrwatym szczytem w 2017 r. i spadkiem emisji
gazow cieplarnianych do 5,29 Mt na mieszkanca w 2019 r.

Rysunek 7: Calkowita emisja gazow cieplarnianych w Mt/r w wojewodztwie lubuskim w
latach 2010-2012 i 2016-2019
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Zrédio; KOBIZE®3

3.1.2 Rozw0j poszczegolnych gazéw cieplarnianych

Emisja CO, w Brandenburgii spadta w latach 1990-1995 gwattownie z 94,3 do 53,5 megaton
rocznie (Mt/r), w 2000 r. osiagneta przejsciowy szczyt 64,1 Mt/r i od tego czasu stopniowo
spada (por. Rysunek 8).

13 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami (16.11.2021)
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Rysunek 8: Emisja CO, w Mt/r w Brandenburgii w latach 1990-2018
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Dane dostepne dla wojewddztwa lubuskiego pokazujg ustalony wczesniej wzrost emisji CO»
w 2017 r. i potwierdzajg ogolny trend spadkowy w dwoch okresach danych (por. Rysunek 9).
Wartosci z Brandenburgii sg srednio ponad dziesigciokrotnie wyzsze.

Rysunek 9: Emisja CO, w Mt/a w wojewddztwie lubuskim w latach 2010-2012 i 2016-2019
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Zrédto: KOBIiZE™®

Metan (CH.) jest gazem cieplarnianym o duzym znaczeniu. Jest on mniej skoncentrowany w
atmosferze niz CO,. Niemniej jednak jest jednym z trzech najwazniejszych gazéw
cieplarnianych, poniewaz pod wzgledem zmian klimatycznych ma 25-krotnie wyzszy
potencjat globalnego ocieplenia niz CO,. Metan jest gazem wystepujgcym naturalnie, ale
obecnie okoto dwie trzecie wszystkich emisji metanu wynika z dziatalnosci cztowieka, takiej
jak hodowla zwierzat, wykorzystanie i wydobycie paliw kopalnych, skladowiska odpaddw,
uprawa ryzu i spalanie biomasy.*®

14 Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. (https:/Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, Pobrano: 26.11.2021)

15 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami (16.11.2021)

16 BPB (Federalna  Agencja Ksztatcenia Obywatelskiego) (2021): Metan w  atmosferze (CH4)
(https://www.bpb.de/gesellschaft/umwelt/anthropozaen/256771/methan, pobrano: 26.11.2021)
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Emisja metanu w Brandenburgii spada nieprzerwanie od 1990 roku i do 2018 roku zostata
zredukowana dziesieciokrotnie (por. Rysunek 10). Emisja metanu spadfa z 22,7 megaton
ekwiwalentu CO, w 1990 r. do zaledwie 2,2 megaton ekwiwalentu CO, w 2018 r., ale od
2005 r. prawie sie nie zmienita.

Rysunek 10: Emisja CHs w Mt ekwiwalentu CO, w Brandenburgii 1990-2018
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Dla wojewddztwa lubuskiego poziom CHs w latach 2010-2012 utrzymywat sie na wzglednie
statym poziomie od ok. 45 do 47 kt/r, czyli tylko ok. 2 % emisji metanu w Brandenburgii.
Pomimo innej metodologii obliczen KOBIZE, wartosci te utrzymywaty sie na tym poziomie
jeszcze w 2016 r. W latach 2016-2017 nastgpit jednak stosunkowo gwattowny wzrost do
55,42 kt/r, po czym wartosci te ponownie stopniowo spadaty. (por. Rysunek 11)

Rysunek 11: Emisja CHs w kt/r w wojewddztwie lubuskim w latach 2010-2012 i 2016-2019

60 - 55,42
53,85 5163

sod 4479 47,11 45,98 45,56

40 -

30 1

20

10

0 .
2010 2011 2012 2016 2017 2018 2019

B Emisja CH4 w kt/r w Lubuskiem
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Podtlenek azotu (N2O) jest jednym z najbardziej znaczgcych gazow cieplarnianych w naszej
atmosferze. Ma on 298 razy wiekszy wptyw niz CO. i dlatego jest gtbwnym czynnikiem

7 Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. Przedstawienie rozwoju najwazniejszych gazéw cieplarnianych oraz analiza redukcji emisji CO, zwigzanych z
energetyka. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)

18 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy O$rodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami / National Centre for Emissions
Management (16.11.2021)
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przyczyniajgcym sie do antropogenicznego efektu cieplarnianego, chociaz wystepuje w
atmosferze jedynie w ilosciach sladowych. Gtéwnymi zrédtami antropogenicznymi sg nawozy
azotowe, rolnictwo przemystowe i przemyst tworzyw sztucznych.®

Emisja podtlenku azotu w Brandenburgii spadta w latach 1990-1995 o 0,5 Mt/r do wartosci
rocznej 1,6 Mt/r. Od tego czasu warto$¢ ta wahata sie w granicach 1,6-1,8 Mt/r (por. Rysunek
12).

Rysunek 12: Emisja NoO w megatonach/r w Brandenburgii w latach 1990-2018
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Dla wojewodztwa lubuskiego wartosci No.O w latach 2010-2012 wahaty sie od 1,98 do 2,17 kt/r.
Mozna zauwazy¢ lekkg tendencje wzrostowg. Podobnie dla okresu 2016-2019, ktory nie jest
porownywalny metodycznie z latami poprzednimi, w 2019 r. widoczny jest lekko rosngcy trend
emisji podtlenku azotu o wartosci 1,62 kt/r. (por. Rysunek 13)

Rysunek 13: Emisja N2O w kt/r w wojewddztwie lubuskim w latach 2010-2021 i 2016-2019
2,5 1

2 4

1,98 21 2,08
Las 151 1,62 1,62
15 -
1
0,5
0 .

2010 2011 2012 2016 2017 2018 2019

M Emisja N20 w kt/r w Lubuskiem

Zrédio; KOBiZE

19 Federalna Agencja Ochrony Srodowiska (2021): Gazy cieplarniane. (https://www.umweltbundesamt.de/themen/klima-
energie/klimaschutz-energiepolitik-in-deutschland/treibhausgas-emissionen/die-treibhausgase, pobrano: 26.11.2021)

2 Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. Przedstawienie rozwoju najwazniejszych gazéw cieplarnianych oraz analiza redukcji emisji CO, zwigzanych z
energetyka. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)

21 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami / National Centre for Emissions
Management (16.11.2021)
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3.1.3 Emisje COz z réznych sektorow

W Brandenburgii emisja CO- z transportu wzrosta w latach 1990-2000 prawie dwukrotnie w
wyniku przemian politycznych. Chociaz do 2005 r. wartosci te nieznacznie spadty do 5,4 Mt/r,
od tego czasu stopniowo wzrastaty ponownie, osiggajgc maksymalng wartos¢ 6,1 Mt w 2018
r. (por. Rysunek 14). Rozw¢j ten wynika ze zwigkszonej liczby zarejestrowanych pojazdow
silnikowych i zwiekszonego przebiegu.??

Rysunek 14: Emisja CO; z transportu w Mt/r w Brandenburgii 1990-2018
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Dane dostepne dla wojewodztwa lubuskiego z okresu 2010-2012 oraz z lat 2016-2019 s3g
sprzeczne. Pomimo wzglednie statego poziomu miedzy 1,95 a 2,26 w obu okresach, lata 2016
i 2017 pokazujg wartosci odbiegajgce. Na przyktad wartosci gwattownie wzrosty w 2016 r. po
zmianie metodyki, a nastepnie spadty do poprzedniego poziomu w 2018 r. i ustabilizowaty sie
na poziomie 2,26 Mt rocznie. (patrz Rysunek 15)

Rysunek 15: Emisja CO; z transportu w Mt/r w wojewddztwie lubuskim w latach 2010-2012 i

2016-2019
4 -
3,41
35 1
2,86
. :
] 2,26
25 2,08 2,04 195 2,24
2 -
15 -
1 4
05 -
0 :
2010 2011 2012 2016 2017 2018 2019

B Emisja CO2 z transportu w Mt/r w Lubuskiem

Zrédio: KOBiZEZ

22 Urzgd Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja gazéw cieplarnianych dla kraju
zwigzkowego Brandenburgii. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)
Z Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami (16.11.2021)
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Podobnie jak w przypadku wszystkich innych sektorow emitujacych, emisje CO, z
gospodarstw domowych i sektora GDH (handel, ustugi, handel) w Brandenburgii spadty
gwattownie w latach 1990-1995 i od tego czasu wahajg sie miedzy wartosciami 3,7-5,4
megaton rocznie. Jednak od 2005 r. wartosci te wykazujg tendencje spadkowg (por. Rysunek
16).

Rysunek 16: Emisja CO. przez gospodarstwa domowe i GDH w Mt/a w Brandenburgii 1990-
2018
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W przypadku wojewddztwa lubuskiego w obu okresach danych mozna zaobserwowaé
tendencje spadkowg (por. Rysunek 17). Sg one jednak znacznie nizsze od wartosci dla
Brandenburgii.

Rysunek 17: Emisja CO; z gospodarstw domowych i GDH w Mt/r w wojewddztwie lubuskim w
latach 2010-2012 i 2016-2019
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Zrédio: KOBiZE®

24 Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. Przedstawienie rozwoju najwazniejszych gazéw cieplarnianych oraz analiza redukcji emisji CO, zwigzanych z
energetyka. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)
25 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (16.11.2021)
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W Brandenburgii emisje CO; z przemystu wzrastaty od lat 90-tych (z wyjgtkiem minimalnego
zatamania po przetomie w roku 1995) i od 2010 r. utrzymujg sie na stabilnym poziomie 3,1
Mt/r (por. Rysunek 18).

Rysunek 18: Emisje CO z przemystu w Mt/r w Brandenburgii 1990-2018
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W wojewoddztwie lubuskim sytuacje nalezy oceniaC inaczej. Przede wszystkim nalezy
zauwazyc, ze emisje CO; z przemystu sg znacznie wyzsze niz w Brandenburgii. W przypadku
pierwszego okresu danych nalezy zauwazy¢, ze wartosci te zmniejszyty sie. Drugi okres musi
by¢ postrzegany w bardziej zréznicowany sposob. W latach 2016-2017 wartosci te
poczatkowo wzrosty, a nastepnie stale malaty w kolejnych latach. Od 2018 do 2019 roku w
Lubuskiem nastgpito nawet zmniejszenie o potowe emisji CO, z przemystu. Mimo to emisja
CO, przez przemyst w wojewoddztwie lubuskim jest nadal ponad dwukrotnie wyzsza niz w
Brandenburgii.

Rysunek 19: Emisja CO; z przemystu w Mt/r w wojewédztwie lubuskim w latach 2010-2012 i
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% Urzad Ochrony Srodowiska Kraju Zwigzkowego Brandenburgii (2021): Inwentaryzacja klimatyczna dla kraju zwigzkowego
Brandenburgia. Przedstawienie rozwoju najwazniejszych gazéw cieplarnianych oraz analiza redukcji emisji CO, zwigzanych z
energetyka. (https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimagasinventur-2018.pdf, pobrano: 26.11.2021)

27 Dane dostarczone bezposrednio przez: Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami / (16.11.2021)
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3.2 Dobro srodowiskowe ,,Zwierzeta, rosliny i bioréznorodnos¢*

3.21 Obszary chronione

Obszar chroniony to jasno okreslona przestrzen geograficzna uznana i zarzgdzana za
pomocg srodkow prawnych lub innych skutecznych srodkéw w celu osiggniecia i utrzymania
dtugoterminowej ochrony przyrody wraz z powigzanymi ustugami ekosystemowymi i
warto$ciami kulturowymi.?8

Dla zarzgdzania krajobrazem i ochrony przyrody sg one jednym z najwazniejszych narzedzi.
Poprzez ochrone konkretnych obszaréw mozna zachowac¢ i wzmocnic¢ okreslone gatunki i ich
siedliska. Dzieki réznym kategoriom obszaréw chronionych mozna osiggnac¢ rézne cele.

Od 2013 r. udziat scisle chronionych obszaréw ochrony przyrody na obszarze kraju
zwigzkowego Brandenburgia wynosi stale 8 % i jest wyzszy od sredniej krajowej wynoszgce;j
4,4 % (2014-2017). Nalezg do nich obszary ochrony przyrody, jak réwniez strefy rdzeniowe i
pielegnacyjne parkéw narodowych i rezerwatéw biosfery. W 2020 r. udziat ten moze
wzrosng¢ nawet do 8,2 %.2°

Do obszarow Natura 2000 zalicza sie w Brandenburgii 27 rezerwatow ptasich i 595
obszaréw FFH (Dyrektywa siedliskowa), przy czym na te pierwsze przypada 648.638 ha,
czyli 22,0 % powierzchni kraju zwigzkowego, a na te drugie 331.846 ha, czyli 11,2 % (por.
Rysunek 20). Obie te klasy obszaréw chronionych czesciowo sie pokrywaja, tak ze obszary
Natura 2000 stanowig tgcznie ok. 26 % powierzchni kraju zwigzkowego Brandenburgia. W
ten sposéb jedyne w swoim rodzaju obszary przyrodnicze Brandenburgii i roznorodne
krajobrazy kulturowe zostajg wtgczone do ogolnoeuropejskiej sieci obszaréw chronionych®°.

Po niemieckiej stronie granicy polsko-niemieckiej, ktéra jest czescig obszaru objetego
programem, znajdujg sie parki przyrody "Schlaubetal" i "Markische Schweiz". Ponadto
bezposrednio przy granicy znajduje sie dziesie¢ obszaréw FFH (np. Lebuser Odertal), jeden
rezerwat ptakéw (Srodkowa Nizina Odry), 11 obszaréw ochrony przyrody (np. Odra-Nysa) i 14
obszaréw chronionego krajobrazu (np. zbocza Odry Seelow-Lebus). Ponadto, w odlegtosci do
10 km od granicy znajduje sie 25 obszaréw Natura 2000 (np. Spreewald i Lieberoser
Endmorane).®! Do obszaru objetego programem nalezg réwniez mniejsze czesci obu
rezerwatow biosfery Spreewald i Schorfheide-Chorin.

2 https://www.iucn.org/theme/protected-areas/about (pobrano: 22.11.2021)

2 https://www.lanuv.nrw.de/liki/index.php?indikator=28&aufzu=2&mode=indi (pobrano: 22.11.2021)

30 https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/natur/natura-2000/europaeische-schutzgebiete/ (pobrano: 22.11.2021)

s https://docplayer.org/54152764-Raumordnungsplan-der-wojewodschaft-lubuskie-zusammenfassung-vorstand-der-
wojewodschaft-lubuskie-zielona-gora.html (pobrano: 28.11.2021)
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Rysunek 20: Planowanie zarzadzania FFH (Fauna Flora Habitat)
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W 2018 r. w wojewddztwie lubuskim odnotowano udziat obszaréw chronionych na poziomie
38,4 % powierzchni ogoélnej. Stanowi to dalszy wzrost o ponad 2 punkty procentowe w
poréwnaniu z rokiem 2000 (36,1 %). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze udziat ten w 2005 roku byt
juz wyzszy niz w 2018 roku i wynosit 39,3 %.

W odniesieniu do poszczegdlnych kategorii obszar6w chronionych wytania sie nastepujgcy
obraz: Powierzchnia parkéw narodowych w latach 2010-2018 nie ulegta zmianie i w 2018 r.

32 https://docplayer.org/docs-images/73/69203233/images/16-1.jpg (pobrano: 22.11.2021)
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zajmowata 1 % ogoélnej powierzchni wojewoddztwa lubuskiego.®® W Lubuskiem znajduje sie
réowniez najmtodszy park narodowy na terenie Polski: Park Narodowy ,Ujscie Warty”,
potozony bezposrednio przy ujsciu rzeki Warty. Zostat on zatozony w 2001 r. na obszarze ok.
8.000 ha na wschdd od Kostrzyna (Kustrin). Z ornitologicznego punktu widzenia jest to jeden
z najcenniejszych obszaréw w Polsce, gdyz fgczy unikalne tereny podmokte z rozlegtymi
takami i pastwiskami, stanowigc wazng ostoje dla ptakdw. We wspomnianym parku
narodowym naliczono do tej pory okoto 250 gatunkéw ptakow.3*

Powierzchnia rezerwatow przyrody w latach 2010-2018 zwiekszyta sie o 354,3 ha, zajmujac
0,3 % powierzchni ogolnej w 2018 r. W tym samym roku powierzchnia parkéw
krajobrazowych zmniejszyta sie o 1 262,2 ha i nadal zajmowata 30,4 % ogo6lnej powierzchni.
W 2018 r. Powierzchnia obszaréw chronionego krajobrazu zmniejszyta sie 0 1749,5 ha i
nadal zajmowata 5,4 % ogoInej powierzchni.*®

Rysunek 21: Rezerwaty ptakéw (po lewej) i siedliska specjalne (po prawej) w Lubuskiem
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Zrédio: LUBUSKA IZBA ROLNICZA®

Na terenie wojewodztwa lubuskiego znajduje sie 76 wyznaczonych obszaréw chronionych,
co stanowi ponad 25 % catkowitej powierzchni. Wérdd nich znajduje sie 12 obszarow

33 Statistical Yearbook of Lubuskie Voivodship 2019 (https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-gora/en/defaultaktual-
nosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano: 12.10.2021)

34 Darpol GmbH (2021): Lebuser Land. (https://www.darpol.com/index.php/regionen?id=54; pobrano: 28.11.2021)

35 Statistical Yearbook of Lubuskie Voivodship 2019 (https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-gora/en/defaultaktual-
nosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano: 12.10.2021)

36 Lubuska Izba Rolnicza (2021): Mapa Obszarow NATURA 2000 (http://lir.agro.pl/?page_id=1526, Pobrano: 28.11.2021)
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specjalnej ochrony ptakow, ktére same w sobie na powierzchni 294 227,5 ha zajmujg
21,03 % powierzchni wojewddztwa. Ponadto istniejg 63 specjalne obszary ochrony siedlisk.
Zajmuja one fgcznie powierzchnie 155.367,6 ha, co odpowiada 11,1 % powierzchni
wojewddztwa lubuskiego. Obie kategorie obszarow chronionych czesciowo sie pokrywaja.
Rysunek 21 przedstawia tylko najwieksze obszary.

Inny obszar posiada podwdjny status ochronny i taczy obie powyzsze kategorie (ujscie
Warty). 12 specjalnych obszarow siedliskowych czesciowo rozcigga sie na tereny sgsiednich
wojewddztw. Tylko dwa z obszaréw specjalnej ochrony ptakéw znajdujg sie w catosci w
granicach wojewodztwa lubuskiego (Dolina Dolnej Noteci i Ujscie Warty). Obszar Chroniony
Dolina Srodkowej Odry w 99 % znajduje sie w granicach wojewddztwa lubuskiego. Pozostate
dziewie¢ obszaréw w duzej mierze wykracza poza granice wojewddztwa lubuskiego.3’

Po polskiej stronie bezposredniego pogranicza polsko-niemieckiego znajdujg sie:
wspomniany wyzej Park Narodowy ,Ujscie Warty”, trzy parki krajobrazowe (np. PK Krzesin),
trzy obszary chronionego krajobrazu (np. Dolina Nysy), pie¢ rezerwatoéw przyrody (np.
naturalny las Wegliny), jeden obszar Natura 2000, ktéry jest jednoczesnie ostojg ptakéw i
obszarem specjalnej ochrony (patrz wyzej), pie¢ obszaréw FFH (np. Ujscie llanki) i jedna
ostoja ptakéw (Dolina Srodkowej Odry).38

3.2.2 Stan zdrowia lasow

Lasy nalezg do najwazniejszych ekosystemow. Produkujg tlen, magazynujg CO.,
oczyszczajg powietrze i wode z zanieczyszczen, chronig glebe przed erozja, odgrywajg
zasadniczg role w globalnym obiegu wody, dostarczajg zywnosci i surowcow oraz sg
siedliskiem niezliczonych zwierzat i roslin.*®

Ich zachowanie i rozwoj stanowi zatem wazny wkfad w ochrone $rodowiska i klimatu“°.
Zwilaszcza stare i bogate strukturalnie lasy sg siedliskiem duzej réznorodnosci biologicznej i
sg bardziej odporne na choroby i tzw. szkodniki. Z tego powodu ich rozwdj i ochrona zostaty
juz zdefiniowane jako cel w Programie Lesnym Brandenburgii z 2011 roku.**

Powierzchnia lesna Brandenburgii wynosi 1,03 min ha. Odpowiada to 34,8 % powierzchni
kraju zwigzkowego Brandenburgia (stan na rok 2019).4? Od 2009 r. udziat znacznie
uszkodzonych drzew (stopien 2 i wyzszy, stopieh uszkodzenia tgcznego 2-4) w Brandenburgii
wynosi od 6 do maksymalnie 11 %. Znaczny wzrost do 37 % odnotowano w 2019 r. Koreluje

37 https://www-gov-pl.translate.goog/web/rdos-gorzow-wielkopolski/o-sieci?_x_tr_sl=pl& x_tr_tl=de&_x_tr_hl=de&_ x_tr_pto=nui,
sc (pobrano: 28.11.2021)

38 https://docplayer.org/54152764-Raumordnungsplan-der-wojewodschaft-lubuskie-zusammenfassung-vorstand-der-
wojewodschaft-lubuskie-zielona-gora.html (pobrano: 28.11.2021)

39 https://wwf.panda.org/discover/our_focus/forests_practice/importance_forests/ (pobrano: 01.05.2021)

40 https://www.nabu.de/natur-und-landschaft/waelder/waldbewirtschaftung/28491.html (pobrano: 01.05.2021)

41 MIL (2011): Program Lesny 2011. Wspdlne dziatanie na rzecz ochrony i korzystania z wiejskich obszaréw przyrodniczych.
Poczdam.

42 https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-Forstwirtschaft-
Fischerei/Flaechennutzung/Publikationen/Downloads-Flaechennutzung/bodenflaechennutzung-
2030510197004.pdf?__blob=publicationFile (pobrano 30.04.2021)
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to ze wzrostem w skali catego kraju, przy czym Brandenburgia wykazata zdecydowanie
najwiekszy wzrost o 26 punktéw procentowych w ciggu jednego roku.*®

Zmiany te mozna réwniez zaobserwowac na rysunku 22. O ile w latach 2015-2018 odsetek
laséw bez cech uszkodzenia wahat sie w granicach 41-46 %, to w 2019 r. spadt do 14 %.
Odsetek lasow umiarkowanie uszkodzonych wzrést o 24 punkty procentowe w latach 2018-
2019 do 34 %. Susza i zwigzane z nig rozprzestrzenianie sie szkodnikéw owadzich
wywierajg presje na lasy w catych Niemczech. llos¢ uszkodzonego drewna pochodzgcego z
wycinki wzrosta prawie trzykrotnie w skali kraju z 11 mln m3 w 2018 r. do 32 min m3 w 2019
r., w poréwnaniu z zaledwie 6 min m3 w 2016 r.*

Ponadto raport klimatyczny Brandenburgii informuje, ze "liczba letnich i gorgcych dni
znacznie sie zwiekszy".*® Mozna wiec przypuszczac, ze stres cieplny bedzie w przysztosci
nadal prowadzit do szkod w lasach. Lekkie, piaszczyste gleby Brandenburgii o niskiej
zdolnosci magazynowania wody oraz niewielkie opady sprawiajg, ze juz teraz Brandenburgia
jest krajem zwigzkowym o najwyzszym w Niemczech ryzyku wystepowania pozaréw lasow.

Nawet w europejskim poréwnaniu Brandenburgia plasuje sie na rowni z Hiszpania, Portugalig
i Grecjg, ktére wedlug szacunkow UE znajdujg sie na liscie obszaréw o wysokim ryzyku
pozarow laséw.*® Wydtuzajgce sie okresy suszy spowodowane zmianami klimatu i zwigzana
z nimi zwiekszona ewapotranspiracja mogg jeszcze bardziej zwiekszy¢ juz i tak wysokie
ryzyko pozarow laséw. Ponadto nalezy sie spodziewac, ze poziom wod gruntowych bedzie
podlegat wiekszym wahaniom w ciggu roku ze wzgledu na zmiany klimatyczne.*” Moze to
prowadzi¢ do dalszego stresu zwigzanego z suszg i szkod w lasach.

Rysunek 22: Szkody lesne w Brandenburgii w latach 2015-2019 wedtug stopnia szkéd %

Poziom szkdéd 2015 2016 2017 2018 2019
0 Bez cech uszkodzenia 41 46 46 45 14
1 Nieznacznie uszkodzony 49 45 45 45 50
(poziom ostrzegawczy)
2 Umiarkowanie 9 8 8 10 34
uszkodzony
3-4 | Powaznie uszkodzony lub 1 1 1 1 2
martwy
tacznie 100 100 100 100 100

Zrédto: Urzad Statystyczny Berlin-Brandenburgia

4 https://www.lanuv.nrw.de/liki/index.php?indikator=30&aufzu=2&mode=indi (pobrano: 25.05.2021)

4 https://www.destatis.de/EN/Press/2020/07/PE20_N041_412.html (pobrano: 25.05.2021)

4 DWD (2019): Raport Klimatyczny Brandenburgia. 1. Wydanie, Niemiecki Serwis Meteorologiczny, Offenbach nad Menem,
Niemcy, 44 strony, str. 5

46 https://mluk.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Flyer_Waldbrandschutz.pdf (pobrano: 24.05.2021)

47 MLUL (2018): Monitoring klimatyczny w Brandenburii — Sprawozdanie. Poczdam.
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwjrstém2uLwAhVSgfOHHT2MALsQFjAJeg
QIChAD&url=https %3A %2F %2FIfu.brandenburg.de %2Fcms %2Fmedia.php %2FIbm1.a.3310.de %2Ffb_154.pdf&usg=AOvV
aw3F-Tc9hRjtSCt3pD7VCt9h (pobrano 24.05.2021)

4 Urzad Statystyczny Berlin-Brandenburgia (2020):  Statistisches Jahrbuch  2020. https://www.statistik-berlin-
brandenburg.de/produkte/Jahrbuch/jb2020/JB_2020_BB.pdf (pobrano: 18.05.2021)
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Zmiany klimatyczne w Brandenburgii mozna przenies¢ rowniez na tereny potozone na
wschod od granicy polsko-niemieckiej, a wiec nalezy przypuszczaé, ze rowniez lasy lubuskie
bedg narazone wicksze szkody.

Rysunek 23 przedstawia stopien defoliacji dla drzew iglastych i lisciastych w 2020 r., w
podziale na trzy rézne klasy wiekowe. Poziom uszkodzeh 0 odpowiada poziomowi defoliacji
do 10 %, poziom 1 - 11-25 %, a poziom 2-4 - poziomowi defoliacji powyzej 25 %. Mozna
zauwazyc, ze drzewa lisciaste ponizej 20 lat i powyzej 60 lat sg bardziej dotkniete defoliacjg
niz klasa $rednia, a takze w porownaniu z drzewami iglastymi w tej samej klasie wiekowej, a
zatem sg z pewnoscig bardziej obcigzone przez otaczajgce je czynniki Srodowiskowe.

Jedynie w Sredniej klasie wiekowej drzewa liSciaste osiggaja lepsze wyniki - 23,2 % w
porébwnaniu z 24,1 % w przypadku drzew iglastych. Ogotem w wojewddztwie lubuskim
defoliacja dotkneta 23,9-24,8 % drzew w poszczeg6lnych kategoriach wiekowych.*®

Rysunek 23: Wskaznik defoliacji drzew iglastych i lisciastych w wojewédztwie lubuskim w

2020 wedtug wieku

Kategoria Kategoria Drzewa iglaste Kategoria Kategoria
wiekowa defoliacji wiekowa defoliacji
< 20 lat 0 6,6 16,7 8,6

1 68,7 42,7 63,6

2-4 24,7 40,6 27,8

tacznie 24,0 26,3 24,4
21-60 lat 0 6,9 18,4 9,6

1 68,2 50,4 64,1

2-4 24,9 31,3 26,4

tacznie 24,1 23,2 23,9
> 60 lat 0 6,5 15,0 7,9

1 69,0 34,8 63,2

2-4 24,5 50,2 28,9

tacznie 23,9 29,5 24,8

Zrodto: INSTYTUT BADAWCZY LESNICTWA®

4 https://www.gov.pl/attachment/fd96a7e5-2303-474c-ab33-437893f5bc78 (pobrano: 23.10.2021)
%0 https://www.gov.pl/attachment/fd96a7e5-2303-474c-ab33-437893f5bc78 (pobrano: 23.10.2021)
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3.2.3 Zagrozone biotopy i czerwone listy

Ochrona szczegodlnie zagrozonych biotopéw w Brandenburgii zostata ustawowo
uregulowana w brandenburskiej ustawie o realizacji ochrony przyrody (BbgNatSchAG) oraz
w federalnej ustawie o ochronie przyrody (BNatSchG). Ochrona biotopéw ma na celu
przywrdcenie i zachowanie zbiorowisk zwierzat i roslin, siedlisk i ich réznorodnosci.*!

Zgodnie z kartografig biotopéw Brandenburgii z 2011 roku istnieje dwanascie nadrzednych
jednostek kartograficznych, ktore dzielg sie na dalsze grupy i podgrupy. Jedynie grupa 3
"Antropogeniczne surowe gleby i flora ruderalna"®? nie wymienia podgrupy, ktéra jest
zagrozona w jakiejkolwiek formie. Wszystkie pozostate majg co najmniej jedng podgrupe,
ktora zalicza sie do jednej z klas zagrozenia. Wiele z nich nalezy réwniez do klasy "skrajnie
zagrozonych". Pokazuje to, ze kraj zwigzkowy Brandenburgia musi w przysztosci uczyni¢
jeszcze wiecej dla zachowania i odtworzenia cennych biotopéw (typow) w celu ochrony
zagrozonych gatunkéw zwierzat i roslin.>?

Poniewaz dla wojewddztwa lubuskiego nie udato sie znalez¢ danych regionalnych w tej
kategorii, sytuacje zagrozonych biotopéw i gatunkéw przedstawiono dla catej Polski.

Réznorodnos¢ biologiczna w Polsce nalezy do najbogatszych w Europie. Potozenie
geograficzne z wptywami klimatu oceanicznego i kontynentalnego, jak rowniez zmienne
struktury geologiczne, rzeki, jeziora i wiele innych siedlisk stanowig srodowisko zycia dla
licznych gatunkéw zwierzat, roslin i grzybéw. t.gcznie w Polsce wystepuje okoto 63.000
gatunkéw. Sposrdod nich 28.000 zalicza sie do roslin i grzybdéw, a 35.000 do zwierzat.

Na podstawie metody Brauna-Blanqueta w Polsce wyrézniono 485 zbiorowisk roslinnych.
12 % z nich ma charakter endemiczny. Istniejg jednak réwniez negatywne tendencje, ktére
zagrazajg tej roznorodnosci biologicznej, zwtaszcza postepujgce uprzemystowienie i
urbanizacja.>*

Zmniejsza sie liczebnos$¢ 1648 gatunkow roslin, a 124 gatunki roslin prawdopodobnie
wyginety lub powaznie zmniejszyly swojg liczebnos¢ w ciggu ostatnich 200 lat. 2.769
gatunkow zwierzat jest sklasyfikowanych jako zagrozone. Sposréd nich 2.618 to gatunki
bezkregowcdw, a 151 to kregowce. Ze wzgledu na presje antropogeniczng 16 gatunkow
kregowcow uwaza sie za zaginione lub wymarte. Istniejg jednak réwniez pewne gatunki,
takie jak niektére gatunki mréwek, motyli czy wydra, ktére sg klasyfikowane jako mniej
zagrozone niz w innych krajach europejskich. W niektorych przypadkach ich populacje w
Polsce nawet rosng, podczas gdy w innych krajach europejskich maleja.

51 https://Ifu.brandenburg.de/Ifu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/ (pobrano: 04.05.2021)

52 Ruderalflur: Spontanicznie powstate, nieuzytkowane rolniczo stanowiska bylin, traw, ziét jednorocznych i dwuletnich na
antropogenicznie silnie zmienionych, bogatych w sktadniki odzywcze terenach, takich jak pobocza drég, gruzowiska, byte

kamieniotomy, nieuzytki przemystowe, nasypy kolejowe itp.; http://biotoptypen.lareg.de/ruderalfluren/5/ (pobrano: 18.05.2021)
58 Krajowy Urzad Ochrony Srodowiska, Zdrowia Publicznego i Konsumentéw Brandenburgii (2011): Biotopkartierung

Brandenburg. Lista typéw biotopéw z informacjg o ochronie prawnej (§ 32 BbgNatSchG), zagrozeniu i mozliwosci regeneraciji;

https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwjCrbiluKjwAhVNyoUKHcGoCPEQFjAAeg
QIAXAD&url=https %3A %2F %2FIfu.brandenburg.de %2Fcms %2Fmedia.php %2FIbm1.a.3310.de %2Fbtopkart.pdf&usg=AOv
Vaw3ldb7JmvX91dSI_S5uG2Ir (pobrano: 18.05.2021).

5 https://www.iucn.org/regions/europe/resources/country-focus/poland (pobrano: 23.10.2021)
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Opracowanie z 2020 r. zawiera przeglad Czerwonej Listy typow siedlisk Natura 2000 w Polsce.
Sposréd 77 typow siedlisk przyrodniczych, dziesie¢ badanych siedlisk zaklasyfikowano jako
krytycznie zagrozone (osiem z nich w regionach kontynentalnych, w tym lubuskim), 24 jako
zagrozone (19 z nich kontynentalnych), 33 jako narazone (23 z nich kontynentalnych), 33 jako
mato zagrozone (18 z nich kontynentalnych) i 10 jako narazone (2 z nich kontynentalnych).
Zadne siedlisko w regionach objetych badaniami nie uzyskato maksymalnej ani minimalnej
liczby punktéw. W regionie kontynentalnym zagrozenia wynikaty gtéwnie ze zmian w strukturze
i funkcji siedliska (88,5 % siedlisk), silnej presji siedliskowej (96 % siedlisk) oraz matej
powierzchni kolonizacji (84,5 % siedlisk). Trend obszarowy wypadt najlepiej i 66 % siedlisk nie
wykazato zadnych lub tylko niewielkie negatywne zmiany w odniesieniu do tego kryterium.>®

3.24 Fragmentacja krajobrazu

Rosngca fragmentacja krajobrazu przez gtéwne drogi, linie kolejowe, miasta, lotniska i
kanaty moze wywotywac znaczne negatywne skutki dla dzikich zwierzat poprzez zmiany w
jakosci i wielkosci siedlisk. W przypadku zwierzat, ktore zalezg od duzych, przylegajgcych do
siebie siedlisk, moze to prowadzi¢ do przesiedlenia, a nawet wyginiecia gatunkow w danym
regionie.%®

Wiele pojedynczych zwierzat moze rowniez ucierpieé podczas przechodzenia przez drogi i
linie kolejowe.®” Ponadto, moze to prowadzi¢ do zubozenia genetycznego w obrebie
gatunku, jesli poszczegdlne populacje nie mogg sie juz wymieniac. W dtuzszym okresie
czasu moze to prowadzi¢ do chordb i obnizonej ptodnosci w matych populacjach.%® Ponadto
zmiany te bedg miaty dla ludzi wptyw zaréwno na doswiadczenia przyrodnicze, jak i
rekreacyjne.®®

W celu uwzglednienia fragmentacji krajobrazu dla Brandenburgii dostepne sg dwie wartosci:
"udziat UZVR (unzerschnittene verkehrsarme Raume = niepofragmentowane przestrzenie o
matym natezeniu ruchu) na 100 km2 powierzchni kraju zwigzkowego" oraz "sredni stopieh
fragmentacji mes®® w km?".

W 2015 r. udziat niezagospodarowanych obszaréw o matym natezeniu ruchu na powierzchni
ponad 100 km? wynosit w Brandenburgii 51,5 %. Sg to ostatnie duze obszary, ktére nie sg
poprzecinane torami kolejowymi, miastami, lotniskami, ruchliwymi drogami lub gtéwnymi
kanatami. Odsetek ten wzrastat systematycznie od 2005 r. (46,76 %) do 2010 r. (50,71 %).

%5 https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1617138120300807 (pobrano: 23.10.2021)

%6 https://indikatoren-lanuv-2.nrw.de/liki/index.php?indikator=13&aufzu=2&mode=indi (pobrano: 09.06.2021)

57 https://www.bfn.de/themen/planung/eingriffe/wirkungsprognosen/zerschneidung-wiedervernetzung.html (pobrano: 09.06.2021)
%8 https://www.bund.net/themen/lebensraeume/zerschneidung/ (pobrano: 09.06.2021)

%9 https://indikatoren-lanuv-2.nrw.de/liki/index.php?indikator=13&aufzu=2&mode=indi (pobrano: 09.06.2021)

% me = Efektywna wielko$¢ oczek; Efektywna wielko$¢ oczek jest obliczong $rednig wartoscia "wielkosci oczek" sieci
transportowej zgodnie z metoda JAEGERA, ktéra oprocz wielkosci wszystkich podprzestrzeni uwzglednia réwniez strukture
rozcztonkowania catej rozwazanej przestrzeni. Efektywna wielko$¢ oczek umozliwia sporzadzanie zestawien dla catego obszaru
z uwzglednieniem wszystkich pozostatych obszaréw, zwtaszcza w regionach, w ktorych prawie nie ma duzych, niepodzielonych
obszaréw o matym natezeniu ruchu. https://indikatoren-lanuv.nrw.de/liki/index.php?liki=B1 (pobrano: 12.06.2021)
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Efektywny rozmiar oczek sieci poczgtkowo wzrdst miedzy 2005 r. (145,53 km?) a 2010 r.
(156,06 km?), a nastepnie ponownie zmniejszyt sie do 2015 r. (146,53 km2).52

Nie udato sie znalez¢ poréwnywalnych danych dotyczacych fragmentacji krajobrazu dla
wojewoddztwa lubuskiego ani dostarczy¢ ich przez wtasciwe urzedy statystyczne na poziomie
regionalnym. Fragmentacja krajobrazu w Polsce jako catosci rozwineta sie w latach 2009-2015
najbardziej niekorzystnie w poréwnaniu z innymi krajami europejskimi. Mimo ze Polska
startowata ze stosunkowo niskiego poziomu, fragmentacja wzrosta we wspomnianym okresie
011 %.%2

3.3 Dobro chronione ,,Gleba“

3.3.1 Uzytkowanie gruntéw

Catkowita powierzchnia gruntéw w Brandenburgii wynosi 2,96 min ha, z czego nieco mniej
niz potowa (48,6 %) (1,44 min ha) stanowita w 2019 r. grunty rolne. Tym samym
Brandenburgia plasuje sie ponizej Sredniej krajowej wynoszacej 50,7 %.

Lasy zajmujg 1,03 min ha, czyli ok. 34,8 % powierzchni kraju zwigzkowego, co znacznie
przewyzsza $rednig dla catych Niemiec wynoszgca 29,8 %. Powierzchnia osadnicza i
transportowa wyniosta w 2019 roku 10,6 %, co odpowiada 313 658 ha. Byto to ponizej
$redniej krajowej wynoszgcej 14,4 %.%3

W powiatach i miastach objetych obszarem programu zagospodarowanie 0,64 min ha (ok.
21 % powierzchni kraju zwigzkowego Brandenburgia) odbiega nieco od sredniej krajowe;j.
Przy 44,8 % powierzchnia rolna ma nawet mniejszy udziat, podczas gdy powierzchnia lesna
ma wigkszy udziat w catkowitej powierzchni wynoszacy 37,9 %. Jednak udziat gruntow
osadniczych i transportowych w powiatach obszaru objetego programem jest rowniez
znacznie wyzszy od $redniej krajowej i wynosi okoto 13 %.54

Catkowita powierzchnia wojewddztwa lubuskiego wynosi 1,4 min ha. Oznacza to, ze
wojewoddztwo lubuskie jest tylko nieco mniejsze niz potowa powierzchni Brandenburgii, ale
ponad dwukrotnie wieksze niz brandenburskie czesci obszaru objetego programem. W 2019
r. w uzytkowaniu rolniczym znajdowato sie 0,57 min ha (40,5 %) ogo6lnej powierzchni
wojewoddztwa lubuskiego, natomiast lasy, na poziomie 0,69 min ha, zajmowaty ok. 50,9 %
ogolnej powierzchni. W poréwnaniu z Brandenburgig jest to odwrotne zagospodarowanie
terenu - mniej rolnictwa, a znacznie wiecej lasow.

61 https://indikatoren-lanuv-2.nrw.de/liki/index.php?liki=B1 (pobrano: 19.10.2021)

62 https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/indicators/mobility-and-urbanisation-pressure-on-ecosystems-2/assessment
(pobrano: 19.10.2021)

63 https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-Forstwirtschaft-
Fischerei/Flaechennutzung/Publikationen/Downloads-Flaechennutzung/bodenflaechennutzung-
2030510197004.pdf?__blob=publicationFile (pobrano: 30.04.2021)

64 Urzad Statystyczny Berlin-Brandenburgia, Statystyka uzytkowania gruntéw w Brandenburgii (pobrano: 29.11.2021)
https://indikatoren-lanuv-2.nrw.de/liki/index.php?liki=B1 (pobrano: 19.10.2021)
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Czes¢ terenéw zabudowanych i zurbanizowanych oraz terenéw komunikacyjnych w
wojewoddztwie lubuskim w 2019 r. wynosita 0,11 mIn ha, co odpowiada ok. 7,6 % powierzchni
ogdlnej. Jest to znacznie nizszy odsetek w poréwnaniu z Brandenburgig.®®

3.3.2 Rozwo0j terenu

W aktualizacji strategii zrownowazonego rozwoju kraju zwigzkowego Brandenburgii na rok
2019 jednym z celdw jest zmniejszenie wykorzystania gruntéw do celdéw osadnictwa i
transportu, aby "chroni¢, odbudowywac i wspiera¢ zrownowazone wykorzystanie
ekosystemow lgdowych, gospodarowac lasami w sposob zréwnowazony, zwalczac
powstawanie pustyn, zakonczyé¢ i odwroci¢ degradacije gleby oraz powstrzymac utrate
roznorodnosci biologicznej".®®

Mimo wyzszych szczytébw w latach 2005, 2008 i 2013 dzienne zuzycie gruntéw w
Brandenburgii w latach 2001 (9,4 ha/dzien) i 2019 (0,4 ha/dzien) wyraznie sie zmniejszyto
(patrz Rysunek 24).

Analizujgc dostepne dane dotyczgce uzytkowania ziemi i jej rozwoju w latach 1992-2019,
nalezy wzig¢ pod uwage, ze od 2016 r. nastgpita reklasyfikacja kategorii uzytkowania ziemi,
w zwigzku z czym dane sprzed i po 2016 r. mogg by¢ poréwnywane tylko w ograniczonym
zakresie. W zwigzku z tym dokonano odrebnej oceny dla okresow 1992-2015 oraz 2016-
2019.

Dla okresu 1992-2015 mozna podsumowac, ze wszystkie obszary z wyjatkiem obszaréw
rolnych (-1,4 % w stosunku do 1992 r., odpowiada -20 311 ha) i obszaréw o innym
przeznaczeniu®’ (-58,8 % w stosunku do 1992 r., odpowiada -53 863 ha) odnotowaty wzrost.

Najwiekszy procentowy wzrost odnotowano w przypadku terendéw rekreacyjnych (+343,2 %,
co odpowiada +19 030 ha) w poréwnaniu z 1992 r., a nastepnie gruntéow rolnych (+21,0 %,
co odpowiada +7,0 %, 510 ha). Wzrost odnotowano réowniez dla terenéw budowlanych i
otwartych (+18,7 %, co odpowiada +20 603 ha), terenéw komunikacyjnych (+13,3 %, co
odpowiada +12 943 ha), terendéw lesnych (+2,9 %, co odpowiada +29 652 ha) oraz terend
wodnych (+2,2 %, co odpowiada +2 226 ha).

W latach 2016-2019 nastgpity jedynie minimalne zmiany w zagospodarowaniu
przestrzennym. Kategorie gruntéw obejmujg obecnie tylko grunty osadnicze i transportowe,
grunty rolne, grunty lesne, obszary dla innej roslinnosci i zbiornikdw wodnych. W poréwnaniu
do wartosci z 2016 r. powierzchnia pod pozostatg roslinnos¢ wzrosta o 2,7 %, powierzchnia
zbiornikéw wodnych o 0,6 %, powierzchnia osiedli o 0,4 %, a powierzchnia laséw o 0,1 %. W

% Statistical Yearbook of Lubuskie Voivodship 2019 (https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-gora/en/defaultaktual-
nosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano: 12.10.2021)

% MLUL (2019): Nachhaltigkeitsstrategie fur das Land Brandenburg. Aktualizacja 2019 r. Poczdam. P. 6;
https://lwww.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwiHwaSdy6jwAhV7gfOHHTK3BSkQFjADe
gQIAXAD&url=https %3A %2F %2Fmluk.brandenburg.de %2Fsixcms %2Fmedia.php %2F9 %2FFortschreibung-
Nachhaltigkeitsstrategie-BB.pdf&usg=A0OvVaw2Go8-PoM3hnVwwUnWCxd3K (pobrano: 01.05.2021).

57 Oprécz nieuzytkow i nieuzytkow obejmuje to rowniez nieruchomosci wojskowe, a wiec np. poligony wojskowe.
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tym samym okresie powierzchnia terenéw przeznaczonych na transport i rolnictwo
zmniejszyta sie o0 0,3 %.

W stosunku do obszaru objetego programem w powiecie Oder-Spree w ostatnim czasie
znacznie wzrést udziat terenéw osadniczych i transportowych, poniewaz osiedlenie sie Tesli
w Grlnheide wigze sie ze znacznym wzrostem zuzycia gruntow.

Woprawdzie w okolicach Berlina (np. Tesla) lub na tuzycach (infrastruktura w ramach ustawy
o0 wzmocnieniu strukturalnym) realizowane i planowane sg w przysziosci duze projekty
budowlane, a tym samym uszczelnienia, jednak w dtuzszej perspektywie czasowej powinna
utrzymac sie tendencja do zmniejszania dziennego zuzycia gruntow.

Rysunek 24: Dzienne zuzycie gruntéw 2001-2019

14
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ha/dzieh
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I Dzienne zuzycie gruntéw w Brandenburgii =~ eeceeeees Trend

Zrédto: Urzad Statystyczny Berlin-Brandenburgia %

Dla wojewddztwa lubuskiego nie udato sie znalez¢ spojnych danych dotyczgcych dziennego
zuzycia ziemi. W zwigzku z tym zestawiono dane dotyczgce terenéw zabudowanych i
zurbanizowanych oraz komunikacyjnych, jako odniesienie przyjeto ich zmiany pomiedzy
okresami 2010-2015 i 2015-2019 i ekstrapolowano na liczbe dni.

W latach 2010-2015 $rednie zuzycie gruntow wynosito wiec 3,16 ha/dzieh. W latach 2015-
2019 byto to jednak tylko 1,79 ha/dzien.®® Tendencja ta odpowiada wiec w duzej mierze
rozwojowi w Brandenburgii.

8 Urzad Statystyczny Berlin-Brandenburgia (2020): 30 JAHRE BRANDENBURG IM SPIEGEL DER AMTLICHEN STATISTIK.
Potsdam. S. 83, fhttps://www.statistik-berlin-brandenburg.de/produkte/zeitschrift/2020/HZ_202003_04.pdf (Pobrano: 23.05.2021)
5 Obliczenia wtasne na podstawie danych z Rocznika Statystycznego Wojewodztwa Lubuskiego 2019
(https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-gora/en/defaultaktualnosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano
12.10.2021).
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3.4 Dobro srodowiskowe ,,Woda“

"Woda nie jest zwyklym towarem, ale dziedziczonym dobrem, ktére musi by¢ chronione,
bronione i odpowiednio traktowane".”® Juz pierwsza preambuta Ramowej Dyrektywy Wodne;j
UE z 2000 r. wyraznie wskazuje, ze woda jako zasob zajmuje szczegdlne miejsce w
zabezpieczeniu warunkow bytowych.

Zarbéwno Brandenburgia, jak i wojewddztwo lubuskie sg regionami bogatymi w wode, jesli
chodzi o wystepujgce tam wody powierzchniowe. Jednakze Srednia roczna suma opadow
atmosferycznych w Brandenburgii wynoszgca 558 mm i zmniejszajgca sie w kierunku
wschodnim jest znacznie nizsza niz w regionach nadmorskich zaréwno Niemiec jak i Polski.

Chociaz roczna suma opaddw wzrosta nieznacznie o okoto 3 % od 1881 r., mozna zatozyc,
ze zwiekszone promieniowanie globalne w potaczeniu ze zmianami klimatycznymi prowadzi
do zwiekszonego parowania i ewapotranspiracji, tak ze w najlepszym przypadku efekt ten
jest zrbwnowazony. Jednakze roczne wahania, oraz wahania w ciggu roku, zwiekszyty sie,
tak ze nalezy spodziewac sie okreséw suszy. Moze to mie¢ daleko idgce konsekwencje dla
rolnictwa, lesnictwa i gospodarki wodnej po obu stronach granicy. Jesli przez dtuzszy czas
nie ma opadodw, gleba wysycha i nie jest w stanie tak szybko wchtong¢ wody podczas
kolejnych obfitych opadéw. Woda sptywa powierzchniowo i nie jest dostepna dla korzeni
roslin ani do zasilania wéd gruntowych. Ponadto, wchioniete sktadniki odzywcze mogg by¢
przenoszone do rzek i jezior, co moze prowadzi¢ do eutrofizacji tych zbiornikéw wodnych.™

Jednak wraz ze wzrostem powierzchni lesnej, wigksza ilos¢ wody opadowej moze by¢ przez
diugi czas zatrzymywana i magazynowana w podfozu. Ponadto lasy lepiej niz grunty rolne
zapobiegajg erozji, a takze zapewniajg diugotrwate zatrzymywanie opadéw w postaci $niegu.
Pod tym wzgledem wojewodztwo lubuskie ma lepsze warunki do magazynowania wody niz
Brandenburgia.

341 Wody plynace i jeziora

Brandenburgia jest jednym z najbardziej zasobnych w wode krajow zwigzkowych w
Niemczech, posiada okoto 34.600 km wod ptyngcych i okoto 3.000 jezior™.

Poréwnanie lat 2009 i 2015 pod wzgledem stanu ekologicznego srodlgdowych waod
powierzchniowych wykazuje jednak pogorszenie zaréowno w Brandenburgii, jak i w catych
Niemczech. Udziat jednolitych czesci wod ptyngcych o dobrym lub bardzo dobrym stanie w
0golnej liczbie ocenionych czesci wod spadt z 6,1 % do 5,5 % i jest tym samym ponizej
sredniej krajowej wynoszacej 6,7 % w 2015 roku (Niemcy w 2009 roku jeszcze 8,3 %).
Udziat czesci woéd powierzchniowych w jeziorach o dobrym lub bardzo dobrym stanie wody w

0 http://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:5c835afb-2ec6-4577-bdf8-756d3d694eeb.0003.02/DOC_1&format=PDF
(pobrano: 04.05.2021)

1 https://Ifu.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Klimareport_Brandenburg_2019.3992071.pdf (pobrano: 24.05.2021)

2 https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/umwelt/wasser/ (pobrano: 04.05.2021)
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catkowitej liczbie ocenionych czesci wod zmniejszyt sie z 16,0 % do 13,0 % w tym samym
okresie.

Sposréd lubuskich rzek w 2018 roku dwie (1 %) byty w dobrym stanie ekologicznym, 30

(16 %) w umiarkowanym stanie ekologicznym, cztery w stabym stanie ekologicznym (2 %), a
dwie (1 %) w ztym stanie ekologicznym. W przypadku 149 (80 %) innych rzek wiasciwe
organy nie dokonaty zadnej oceny. Zadna z ocenianych rzek nie otrzymata oceny "bardzo
dobrej" (por. Rysunek 25).

Rysunek 25: Klasyfikacja stanu ekologicznego rzek w wojewédztwie lubuskim 2018 r.
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Zrédio: Opracowanie wiashe wg GIOS™

W 2018 r. odbyta sie rowniez ocena ekologiczna jezior w wojewodztwie lubuskim. Dwa jeziora
(3 %) byly w stanie bardzo dobrym, trzy (5 %) w dobrym, pie¢ (9 %) w umiarkowanym, siedem
(12 %) w stabym i dwa (3 %) w zlym stanie ekologicznym. Kolejnych 41 jezior (68 %) nie
zostato ocenionych pod katem ich stanu ekologicznego (por. Rysunek 26).

Rysunek 26: Klasyfikacja stanu ekologicznego jezior w wojewddztwie lubuskim 2018 r.
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Zrédto: Opracowanie wtashe wg™

73 http:/iwww.gios.gov.pliimages/dokumenty/pms/raporty/stan_srodowiska_2020_lubuskie.pdf (pobrano: 17.10.2021)
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3.4.2  Zanieczyszczenie wod gruntowych azotanami

Zawartos¢ azotandéw w wodach gruntowych dostarcza informacji 0 wykorzystaniu zasobéw w
rolnictwie i wprowadzaniu przez nie rozproszonych substancji do srodowiska. Nadmiernie
wysokie poziomy mogg prowadzi¢ do eutrofizacji ekosysteméw i zmienia¢ je w perspektywie
dtugoterminowej™. Zbyt wysoka zawarto$¢ azotanéw w wodzie pitnej moze mie¢ réwniez
wplyw na zdrowie ludzi, zwtaszcza niemowlat.”

W latach 2008-2018 odsetek stanowisk monitoringowych z poziomem azotanow powyzej 25
mg/l w Brandenburgii wahat sie miedzy 21,4 % (2011, 2012) a 16,3 % (2018). Nie mozna
dostrzec ogdlnej tendencji. Od 2011 roku Brandenburgia zajmuje jednak pierwsze miejsce w
ogolnokrajowym zestawieniu tych wartosci. Odsetek stanowisk monitoringowych, na ktérych
stezenie azotanéw wynosito powyzej 50 mg/l, miat tendencje spadkowg od 2008 r. do wartosci
11,3 mg/lw 2019r.

Dla wojewddztwa lubuskiego brak danych o szkodliwych substancjach do wod
powierzchniowych i podziemnych. W zwigzku z tym jako punkt odniesienia zastosowano
0gd6lIng kontrole jakosci woéd podziemnych z 2018 r. W ww. roku jakos¢ wod podziemnych
monitorowana byta w dziesieciu punktach pomiarowo-kontrolnych na terenie wojewodztwa
lubuskiego. W dziewieciu punktach pobrano dwie probki rocznie, a w jednym tylko jedng. W
pieciu z tych punktow zmierzono wode dobrej jakosci (Il klasa), w dwdch umiarkowanej jakosci
(Il klasa), a w trzech stabej jakosci (IV klasa). Nalezy podkresli¢, ze pomiary (z wyjatkiem
jednego) byly prowadzone tylko w potnocnej czesci wojewddztwa lubuskiego (por. Rysunek
27).7®

Nieco wczesniejsze badanie jakosci zwyklych wéd podziemnych z 2007 r. wykazato, ze
jakos¢ analizowanej wody byta niezadowalajgca w 52 % punktéw poboru prébek w
Lubuskiem, podczas gdy jakosé wody w drugiej potowie punktéw poboru prébek byta dobra
lub zadowalajgca. W badanym okresie nie stwierdzono zadnej cze$ci woéd o bardzo dobrej
jakosci. Ze zrédia nie wynikato jasno, ile punktow poboru prébek zostato zbadanych?.

Wsréd obszaréw rezerwatow przyrody 4,56 % stanowity w 2018 r. obszary wodne. Udziat
powierzchni parkéw krajobrazowych wynosit 5,81 %.7®

" https://lwww.umweltbundesamt.de/themen/wasser/gewaesser/meere/nutzung-belastungen/eutrophierung#eutrophierung-was-
bedeutet-das (pobrano: 23.10.2021)
Shttps://www.umweltbundesamt.de/themen/wasser/grundwasser/nutzung-belastungen/fags-zu-nitrat-im-grund-
trinkwasser#warume-ist-der-grenzwert-der-trinkwasserverordnung-von-50-milligramm-nitrat-je-liter-im-trinkwasser-aus-
gesundheitlichen-grunden-wichtig (pobrano: 23.10.2021)

6 http://www.zgora.pios.gov.pl/ocena-jakosci-wod-podziemnych-wojewodztwa-lubuskiego-w-2018-r/ pobrano: 12.10.2021)

7 http://www.gios.gov.pl/stansrodowiska/gios/pokaz_artykul/pl/front/raport_regionalny/lubuskie (pobrano: 28.11.2021)

8 Obliczenia wilasne wg: Statistical Yearbook of Lubuskie Voivodship 2019 (https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-
gora/en/defaultaktualnosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano: 12.10.2021)
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Rysunek 27: Stanowiska monitoringowe wod podziemnych w wojewddztwie lubuskim 2018 r.
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3.5 Dobro srodowiskowe ,,Ludzie

W ramach scopingu w odniesieniu do gtéwnych zatozen strategii programu, jedynie opieka
zdrowotna zostata uznana za istotng dla dobra srodowiskowego "Ludzie" (w tym zdrowie
ludzkie). Poniewaz program umozliwia finansowanie dziatan zwigzanych z poprawg
transgranicznej opieki zdrowotnej, sensowne wydawato sie przyjecie innej perspektywy dla
tego dobra chronionego, perspektywy, ktéra jest bardziej ukierunkowana na ochrone zdrowia
ludzkiego poprzez opieke zdrowotng.

W 2019 roku w Brandenburgii znajdowato sie 58 szpitali z 15.207 t6zkami.® Liczba t6zek na
10.000 mieszkancéw wynosita 60,4.8 W Brandenburgii w 2019 roku zatrudnionych byto
5.177 lekarzy w petnym wymiarze godzin.®

S http://www.zgora.pios.gov.pl/wp-content/uploads/2019/08/Za %C5 %82 %C4 %85cznik-4.5.4-Woj.-lubuskie.jpg
(pobrano: 12.10.2021)

80 https://www.statistik-berlin-brandenburg.de/a-iv-2-j (pobrano: 19.10.2021)

81 https://de.statista.com/statistik/daten/studie/255433/umfrage/bettendichte-in-brandenburg/ (pobrano: 19.10.2021)
82 https://www.statistik-berlin-brandenburg.de/a-iv-2-j (pobrano: 19.10.2021)
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W niemieckiej czesci obszaru objetego programem znajduje sie 16 szpitali z fgczng liczbg
4.988 102ek.838 Liczba tézek na 10.000 mieszkancdw wynosita dla tych powiatéw 77,3, co
oznacza, ze ludnosé w obszarze przygranicznym z wojewoédztwem lubuskim ma lepszy
dostep do opieki niz mieszkancy pozostatej czesci Brandenburgii. W razie nagtych
wypadkow réwniez ludnosé polska powinna korzystaé z tej sytuacji, zwtaszcza ze szpitale
znajdujg sie m.in. we Frankfurcie nad Odrag, Eisenhuttenstadt, Forst i Cottbus.

W Lubuskiem funkcjonujg 24 szpitale ogolne. Natomiast w latach 2000-2018 liczba t6zek na
10 tys. mieszkancow w szpitalach publicznych zmniejszyta sie z 46,1 do 42,2. Najwiecej tozek
znajduje sie w dwodch miastach: Gorzowie Wielkopolskim i Zielonej Goérze, ktére sa
stosunkowo daleko od granicy polsko-niemieckiej. Na mieszkancéw wojewodztwa lubuskiego
przypadato w 2018 r. zaledwie 2 039 lekarzy.®

3.6 Dobro srodowiskowe "Dziedzictwo kulturowe"

Zarobwno Brandenburgia, jak i wojewddztwo lubuskie posiadajg bogate dziedzictwo
kulturowe. Oprécz historycznych dowodow Sredniowiecznej historii osadnictwa na
szczegolng uwage zastugujg zamki, dwory i przylegte do nich parki siegajgce kilkuset lat do
czasow pruskich, koscioty z okresu tzw. gotyku ceglanego oraz fortyfikacje i mury obronne z
poznego sredniowiecza. Chociaz patace i parki w brandenburskiej czesci obszaru objetego
programem sg mniej liczne i mniej znane niz na przyktad obiekty Swiatowego Dziedzictwa w
Poczdamie, to jednak sg one synonimem bogatego dziedzictwa kulturowego tego obszaru.

Historyczne miasta na obszarze objetym programem, przede wszystkim Frankfurt nad Odrg i
Cottbus po stronie niemieckiej oraz Zielona Géra i Gorzéw Wielkopolski po stronie polskiej,
mimo ogromnych zniszczenh wojennych i socjalistycznej odbudowy, nadal dysponujg archi-
tektonicznym dziedzictwem kulturowym, ktére warto chroni¢. Dotyczy to rowniez dziedzictwa
kulturowego w mniejszych miastach i wsiach na catym obszarze objetym programem.

Ochrona dziedzictwa znajduje sie jednak pod presjg takze w czasach zmian klimatycznych.
Ekstremalne zjawiska pogodowe, takie jak dlugotrwata susza, mogg prowadzi¢ na przyktad do
powaznego kurczenia sie drewna w starych budynkach. Moze to réwniez spowodowaé
poluzowanie i oderwanie istniejgcych malowidet, ktére, o ile to mozliwe, bedg musiaty zostaé
odrestaurowane duzym kosztem.®

8 Mapa Szpitali w Brandenburgii, Karte_Krankenhaeuser_im_Land_Brandenburg_KH_Plan_Stand_September_2018.pdf (po-
brano: 29.11.2021)

84 Obliczenia wtasne na podstawie danych z: https://www.kliniken.de/suche/krankenhaus?distanz=20km&region=5 (pobrano:
29.11.2021)

85 Statistical Yearbook of Lubuskie Voivodship 2019 (https://zielonagora.stat.gov.pl/download/gfx/zielona-gora/en/defaultaktual-
nosci/864/2/15/1/rocznik_2019.pdf; pobrano: 12.10.2021)

86 https://bldam-brandenburg.de/wp-content/uploads/2020/02/BLDAM-Denkmalreport-2019-20-klein.pdf (pobrano: 25.05.2021)
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4 Oddzialtywania programu na srodowisko

W niniejszej czesci okreslono wptyw celow i rodzajéw srodkéw na srodowisko oraz oceniono
stopien uwzglednienia aspektéw srodowiskowych w celach, priorytetach i wskaznikach.
Podstawg do tego jest projekt programu z 29.11.2021 oraz wiedza zdobyta dzieki
uczestnictwu w wideokonferencjach grupy ,Zukunft’ podczas catego procesu
programowania.

W tym miejscu bardziej szczegdtowo rozpatruje sie jedynie te rodzaje srodkéw, ktdre zostaty
sklasyfikowane jako w petni istotne w sekcji 2.3 (zob. Tabela 2 (matryca istotnosci) oraz
Tabela 36 do Tabela 42 w zatgczniku, ktore zawierajg nadrzedng podstawe prawng ocen).

Istotne rodzaje srodkdw sg krotko opisane, a nastepnie zbadane pod katem ich mozliwego
wptywu na wskazniki i kluczowe kwestie dotyczgce danych dobr i celéw srodowiskowych.
Tendencje wskaznikdw w wariancie zerowym (brak realizacji programu) sg poréwnywane z
oczekiwanymi skutkami srodowiskowymi zastosowanych srodkéw. Ponizsza skala ocen jest
wykorzystywana do przedstawienia szacunku dotyczacego tendencji i prawdopodobnego
kierunku wptywu interwencji na $rodowisko:

» ,++° = Dbardzo pozytywny (znaczacy) rozwdj wskaznika
>+ = pozytywny rozwoéj wskaznika,

» 0 = staty rozwaj lub brak efektu,

> - = negatywny rozwaoj wskaznika,

» ,--“ =bardzo negatywny (znaczacy) rozwoéj wskaznika.

Kierunek docelowy jest wskazywany przez gradacje kolorow.

Przyktady:

W przypadku wskaznika, ktérego rozwoj byt negatywny (-), przy czym rozwdj ten jest
krytyczny, minus bedzie zabarwiony na czerwono (-). (np. obszar rolniczy)

W przypadku wskaznika, ktérego rozwdj byt negatywny (-), jednak rozwdj ten nalezy przyjac
za zadowalajgcy, minus oznaczony zostanie kolorem zielonym (-). (np. emisja CO2 na
mieszkanca).

W przypadku wskaznika, ktérego rozwoj byt pozytywny (+), przy czym rozwdj ten nalezy
oceni¢ krytycznie, plus zostanie oznaczony kolorem czerwonym (+). (np. emisje CO2 z
transportu).

W przypadku wskaznika, ktérego rozwoj byt pozytywny (+), jednakze rozwdj ten nalezy
uznac¢ za zadowalajacy, plus bedzie woéwczas zabarwiony na zielono (+). (np. zagrozone
biotopy i czerwone listy).

Po dokonaniu oceny potencjalnego wptywu rodzajow srodkéw na kazdy priorytet (przy uzyciu
wskaznikow i pytan przewodnich), wptyw na srodowisko rodzajéw $rodkow, jak rowniez
wptyw skumulowany sg podsumowane na koncu sekcji w formie ogélnego wptywu programu
na poszczegoélne dobra srodowiskowe.
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4.1 Oddzialywanie na srodowisko Priorytetu 1: Innowacyjne pogranicze
transfer wiedzy i technologii na rzecz innowacyjnych rozwigzan

Program Wspotpracy ma na celu przyczynienie sie do rozwoju i poszerzenia mozliwosci
badawczych i innowacyjnych oraz wprowadzenia zaawansowanych technologii poprzez
bardziej efektywne wykorzystanie istniejgcych regionalnych mozliwosci badawczych w
drodze wspbétpracy transgranicznej oraz promowanie wdrazania innowacyjnych rozwigzan.

Potencjat innowacyjny ma zosta¢ wykorzystany poprzez wzmocnienie wspoétpracy
transgranicznej w zakresie nauki, badan i transferu technologii oraz wspolne wdrazanie
innowacyjnych rozwigzan w zakresie wyzwan spotecznych, strukturalnych zmian
gospodarczych i zorientowanej na przysztosé transformacji wszystkich dziedzin zycia.

411 Cel szczegotowy 1(i)

W ramach celu szczegdtowego 1(i) ,Rozwijanie i zwiekszenie potencjatu w zakresie badan i
innowacji oraz wykorzystywanie zaawansowanych technologii" majg by¢ promowane w
szczegolnosci nastepujgce rodzaje Srodkow:

» Transgraniczna wspétpraca uczelni wyzszych, instytucji badawczych oraz
przedsiebiorstw, w celu wspierania transgranicznego transferu wiedzy i technologii i
wdrazania innowacyjnych rozwigzan;

» rozbudowa istniejgcych lub nawigzanie nowych transgranicznych kooperacji miedzy
uczelniami wyzszymi, instytucjami badawczymi i przedsiebiorstwami, ktére
przyczyniajg sie do aktywizacji potencjatu innowacyjnego i wdrazania innowacyjnych
rozwigzan np. w dziedzinach zdrowia, odnawialnych zrédet energii, efektywnosci
energetycznej efektywnych, inteligentnych systemoéw energetycznych, technologii
wodorowych, gospodarki niskoemisyjnej, mobilnosci oraz konstrukcji lekkich;

» transgraniczne dziatania w celu wsparcia badan i rozwoju nakierowanych na
praktyczne zastosowania oraz wdrazania nowych technologii przez przedsiebiorstwa,
administracje publiczng i obywateli;

» transgraniczne dziatania dla rozwoju zréwnowazonej i multimodalnej mobilno$ci oraz
zmniejszenia emisji CO2 w transporcie poprzez zastosowanie innowacyjnych,
przysztosciowych rozwigzan;

» transgraniczne dziatania w celu wypracowania i wyprobowania innowacyjnych,
przysztosciowych rozwigzan stuzgcych poprawie jakosci ochrony zdrowia.

» w tym transgraniczne projekty pilotazowe (inwestycje)

Inwestycyjne projekty pilotazowe w dziedzinie innowac;ji zostaty juz zidentyfikowane jako
istotne z punktu widzenia ochrony srodowiska podczas scopingu. Poniewaz sg to inwestycje
budowlane, chronione dobro srodowiskowe "gleba" jest trwale naruszane przez zwigzane z
tym zajecie terenu, a takze tymczasowo podczas prac budowlanych. Ograniczenie programu
do mniejszych dziatarh budowlanych jest zwigzane z ograniczonymi funduszami.
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Poniewaz poszczegdlne projekty innowacyjne nie sg jeszcze znane i muszg jeszcze zostaé
opracowane, tres¢ potencjalnych projektow sieciowych, kooperacyjnych, badawczo-
rozwojowych, transferowych lub aplikacyjnych jest nadal otwarta. Program przewiduje jednak
skupienie sie na projektach innowacyjnych zwigzanych z ochrong srodowiska i energig
(zwtaszcza z redukcjg emisji CO.). Bedzie to miato bezposredni pozytywny wptyw na dobro
chronione "powietrze i klimat". Skutki posrednie mogag mie¢ rowniez wptyw na wszystkie inne

dobra chronione.

Tabela 28:

Oddziatywanie na srodowisko celu szczegoétowego 1(i)

»Rozwijanie i zwiekszenie potencjalu w zakresie badan i innowacji oraz wykorzystywanie
zaawansowanych technologii"”

Srodowisk Cel TR A Wariant zerowy Prognoza
owe dobro srodowisk ‘I:Y:::(::\'I‘VI:II FYELTE trendu wedtug Uzasadnienie
chronione owy LS srodkéw
Wskaznik 1.1: Emisja CO; na Rozszerzenie istniejgcej i nawigzanie nowej
mieszkanca . . . wspotpracy transgranicznej miedzy
uniwersytetami, instytucjami badawczymi i
Wskaznik 1.2: Emisja gazéw ) B B przedsiebiorstwami réwniez na obszarze
cieplarnianych (ogdlnie) objetym programem umozliwia
Wskaznik 1.3: Emisja gazow przyspieszenie ukierunkowanych na
cieplarnianych (na _ _ _ zastosowania badan i rozwoju, i wreszcie
mieszkarnca) réwniez wprowadzenia nowych technologii.
Wskaznik 1.4: Emisja CO, _ ~ ~ Skupienie sie na technologiach
energetycznych i Srodowiskowych,

B Wskaznik 1.5: Emisja CH, - - - zwiaszcza w zakresie redukcji CO2,

" . ) - przyczynitoby sie do poprawy wskaznikéw,
pou | Redukcja | Wskaznik 1.6: Emisja N.O 0 + - tj. do redukcji emisji wszystkich gazéw
i e Wskaznik 1.7: Emisja CO, w . . ] cieplarnianych. o

cieplarniany ruchu drogowym Pro;t_ekty promujace zréwnowazong i o

ch Wskaznik 1.8: Emisja CO, w multimodalng mobilno$¢ oraz redukcje emisji
gospodarstwach domowych, CO2 w transporcie umozliwiaja nie tylko
w sektorze dziatalnosci 0 _ _ osiggniecie celéw w zakresie ochrony
gospodarczych, ustug i klimatu, ale takze poprawe jakosci
handlu powietrza, nawet w mniejszych miastach i w

transporcie transgranicznym.
O ile promowane sa réwniez projekty
. . innowacyjne majgce na celu zmniejszenie
Wskaznik 1.9: Emisja CO, w 0 _ _ emisji CO2 z gospodarstw domowych,
przemysle dziatalno$ci gospodarczej, ustug i handlu i
przemystu, moga one mie¢ pozytywny
wptyw na srodowisko.
Wskaznik 3.1: Powierzchnia Potencjalne pilotazowe projekty budowlane
gruntéw 0 0 0 spowodujg niewielkie uszczelnienie terenu,
a tym samym ograniczong ekspansije
Wskaznik 3.2: Powierzchnia 0 obszaréw osadnic_zych i transportowych. Ze
rolna - - wzgledu na ograniczone zasoby, w
prognozie przyjeto neutralny rozwdj sytuaciji.
) Wskaznik 3.3: Obszar lesny + + 0 Wcigz nie wiadomo, jakie beda te projekty
COS 3: pilotazowe. Jesli chodzi o budynki, bedg one
Ograniczeni | Wskaznik 3.4: Obszar budowane zgodnie z obowigzujgcymi
Gleba e osadniczy- i obszar ruchu 0 0 0 przepisami prawnymi w zakresie standardéw
uszczelniani | drogowego energetycznych i sSrodowiskowych.

a gruntéw Wskaznik 3.5: Czesé jaka Wszystkie programy wspierane przez
stanowi obszar zasiedlenia- i 0 fundusze CPR musz3 spetnia¢ wymogi UE
obszar ruchu drogowego na B o dotyczace przystosowania do warunkow
calej powierzchni klimatycznych.

.. W przeciwnym razie nie oczekuje sie, by
Wskaznik 3.6: Coroczne projekty w ramach tego celu szczegétowego
uszczelnianie gruntéw 0 0 0 miaty jakikolwiek dalszy wplyw na ten
(Wykorzystanie gruntéw) obszar.
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4.2 Oddziatywanie na srodowisko Priorytetu 2: Odporne i zrownowazone
pogranicze

zmiany klimatu i ré6znorodnos¢ biologiczna

W Programie Wspotpracy podkresia sie "wysokg podatno$¢ [obszaru objetego programem]
na skutki zmiany klimatu", ktéra wyraza sie réwniez lokalnie w rosngcej czestotliwosci
wystepowania ekstremalnych zjawisk pogodowych, takich jak ulewne deszcze, powodzie lub
susze. Projekty wspétpracy transgranicznej majg wspiera¢ wykorzystanie wspolnych
zasobow naturalnych dostosowanych do zmian klimatycznych oraz zapobiegac i stanowi¢
ochrone przed zagrozeniami naturalnymi zwigzanymi z klimatem.

Ponadto program wyraznie uznaje wysokg jakos¢ srodowiska naturalnego na obszarze
objetym programem i jego zagrozenie jakie wywotujg zmiany klimatyczne, dlatego tez
transgraniczna réznorodnos$¢ biologiczna powinna by¢ zachowana, a stan srodowiska
naturalnego poprawiony poprzez dziatania transgraniczne.

421 Cel szczegotowy 2(iv)

W ramach celu szczegotowego 2(iv) ,Wspieranie dziatan w zakresie dostosowania do
zmiany klimatu i zapobiegania ryzyku klesk zywiotowych, odpornosci, z uwzglednieniem
podejs¢ opartych na ekosystemach" majg by¢ promowane w szczegolnosci nastepujgce
rodzaje srodkéw:

» Transgraniczne analizy, koncepcje, rozwigzania, strategie i plany dziatan stuzgce
adaptacji klimatycznej i zmniejszeniu $ladu weglowego, np. w dziedzinach zarzgdzania
zasobami wodnymi, Srodowiska w miastach (tereny zielone, klimat w miastach),
rolnictwa i lesnictwa, parkéw i ogrodow;

» poprawa technicznych, merytorycznych oraz prawno-administracyjnych warunkéw
transgranicznej ochrony przed skutkami kleski i katastrof, np. wspdlne plany ochrony i
plany alarmowe oraz wyposazenie techniczne niezbedne do ich realizacji;

» przygotowanie sit ratunkowych do dziatan transgranicznych, np. wspolne ¢wiczenia
oraz utatwienia wymiany informacji;

» transgraniczna wymiana i informacja nt. zmian klimatycznych, ochrony klimatu i
adaptacji klimatycznej tacznie z edukacjg na rzecz zréwnowazonego rozwoju.

» w tym transgraniczne projekty pilotazowe (inwestycje).

Juz na etapie scopingu inwestycyjne projekty pilotazowe w dziedzinie zapobiegania ryzyku
po raz kolejny zostaty uznane za istotne z punktu widzenia ochrony srodowiska. Jako
inwestycje budowlane oddziatujg one na chroniony zaséb "gleba" w sposéb trwaty, a takze
czasowo podczas prac budowlanych. Program ogranicza kwalifikowalno$¢ takich projektow
pilotazowych do tego stopnia, ze powinny by¢ one mozliwe wytgcznie w obszarze adaptac;ji
do zmian klimatu na podstawie transgranicznych potrzeb wykazanych we wspdélnych
analizach oraz w ramach transgranicznych srodkow majgcych na celu adaptacje do zmian
klimatu i zmniejszenie sladu weglowego.
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Finansowanie w ramach celu szczegétowego jest w innych przypadkach bardziej
koncepcyjne i ukierunkowane na organizacyjne lub proceduralne dostosowanie ochrony
przeciwpozarowej i zapobieganie katastrofom w kontekscie transgranicznym.

Ponadto nacisk kfadzie sie na dostosowanie, wymiane i przekaz informacji na temat zmian
klimatycznych, ochrone klimatu i dostosowanie do zmian klimatycznych, w tym edukacje na
rzecz zrobwnowazonego rozwoju. Wprawdzie nie ma to bezposredniego pozytywnego wptywu
na dobro chronione "powietrze i klimat", ale ma wptyw posredni, jesli potencjalne projekty
prowadzg rowniez do zmiany zachowan ludnosci i gospodarki, a tym samym do
zmniejszenia sladu weglowego. W przypadku ochrony przeciwpozarowej bezposrednia
redukcja emisji gazdw cieplarnianych moze nastgpi¢ w przypadku, gdy pozaréw bedzie
mozna catkowicie unikng¢, poprzez ich wczesniejsze wykrywanie oraz szybsze i
skuteczniejsze gaszenie, ogoélnie rzecz biorgc, poprzez organizacyjne lub proceduralne
dostosowanie ochrony przeciwpozarowej i kontroli katastrof.

Skutki posrednie moga mie¢ rowniez wptyw na wszystkie inne dobra chronione. Na przykfad
transgraniczne srodki ochrony przeciwpozarowej i srodki kontroli katastrof, a zwtaszcza
srodki ochrony przeciwpowodziowej, majg rowniez wptyw na element srodowiska "woda".
Dobro chronione jakim jest "dziedzictwo kulturowe" moze by¢ nawet posrednio dotkniete,
jesli srodki zarzgdzania ryzykiem majg wptyw na miejsca lub zabytki dziedzictwa
kulturowego.

Tabela 29:

Oddziatywanie na srodowisko celu szczegétowego 2(iv)

»Wspieranie dziatan w zakresie dostosowania do zmiany klimatu i zapobiegania ryzyku klesk
zywiotowych, odpornosci, z uwzglednieniem podejs¢ opartych na ekosystemach"

Srodowisk
owe dobro
chronione

Cel
srodowisk
owy

Wskazniki/ Pytania kluczowe

Wariant zerowy

BB

trendu

LS

Prognoza
wedtug
srodkow

Uzasadnienie

Wskaznik 1.1: Emisja CO, na ) ) ) Nie oczekuje sie, aby projekty finansowane
mieszkanca w ramach tego celu szczegétowego miaty
Wskaznik 1.2: Emisja gazéw bezposredni wptyw na wskazniki.
cieplarnianych (ogdlnie) ) ) B Posrednich skutkéw dla dobra chronionego,
"y - - a tym samym dla wskaznikdéw, mozna sie
Vyskazn]k 1.3: Em'SJ? (Geraoy - - - jednak spodziewaé, jesli potencjalne
cieplamianych (na mieszkarica) projekty prowadzg réwniez do zmiany
cOoS 1: Wskaznik 1.4: Emisja CO, - - - zachowan Iudngé,.ci i ggspodarki, atym
Redukcja Wskaznik 1.5: Emisja CH - - - samym do zmniejszenia $ladu weglowego.
Powietrze i | emisji - 4 W przypadku ochrony przeciwpozarowej
klimat gazéw Wskaznik 1.6: Emisja N.O 0 + - ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych
i i . . moze by¢ skuteczne, jezeli pozaréw bedzie
glﬁplarmany bl 170 Sllkle G e + + 0 sie catk}éwicie unikac’:,Jbeda%ne wczeéeniej
UG BT wykrywane i gaszone szybciej i skuteczniej
Wskaznik 1.8: Emisja CO, w dzieki dostosowaniu organizacyjnemu lub
gospodarstwach domowych, w 0 0 procedural.nemu ochrony przeciwpozarowe; i
sektorze dziatalno$ci ) zarzgdzania kryzysowego.
gospodarczych, ustug i handlu
Wskaznik 1.9: Emisja CO, w 0 ) 0
przemysle
Wskaznik 3.1: Powierzchnia Potencjalne pilotazowe projekty budowlane
gruntow 0 0 0 beda skutkowaty niewielkim uszczelnieniem
coS 3: terenu, a tym samym ograniczonym
Ograniczeni | \wyskasni ] . i rozszerzeniem obszaréw osadmczych i
Gleba 8 skaznik 3.2: Powierzchnia _ ; 0 transportowych. Ze wzgledu na ograniczone
Tzl rolna zasoby, w prognozie przyjeto neutralny
a gruntow rozwoj sytuacii.
A . Wociaz nie wiadomo, jakie bedg projekt
BBl SieR Clospat ey * * 0 pilogzowe. Budynki Jbe;del b?]d?)vr\)/ar{e y
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Srodowisk Cel
owe dobro sSrodowisk

chronione owy

Wskazniki/ Pytania kluczowe

Wskaznik 3.4: Obszar
osadniczy- i obszar ruchu
drogowego

BB

trendu

Wariant zerowy

LS

Prognoza
wedtug
srodkéw

Wskaznik 3.5: Czes¢ jaka
stanowi obszar zasiedlenia- i
obszar ruchu drogowego na
catej powierzchni

Wskaznik 3.6: Coroczne
uszczelnianie gruntow
(Wykorzystanie gruntow)

Uzasadnienie

zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawnymi w zakresie standardéw
energetycznych i Srodowiskowych.
Wszystkie programy wspierane przez
fundusze CPR muszg spetnia¢ wymogi UE
dotyczace przystosowania do warunkow
klimatycznych.

Poniewaz typowe projekty w ramach tego
celu szczeg6towego mogg obejmowac waty
przeciwpowodziowe lub inne obiekty
ochrony przeciwpowodziowej, jak rowniez
zbiorniki retencyjne wody deszczowej,
mozna zatozy¢ pewien efekt obszarowy. Nie
towarzyszy temu jednak uszczelnianie
gruntéw i nie powoduije to
nieproporcjonalnego zmniejszenia
powierzchni gruntéw rolnych. Wptyw na
chronione zasoby pozostaje ograniczony.

Woda

COS 4:
Poprawa
jakosci
wody po
obu
stronach
granicy

Wskaznik 4.1: Odsetek wod w
dobrym stanie ekologicznym

Wskaznik 4.2: Dodanie
substancji odzywczych do wod
powierzchniowych lub do wéd
gruntowych (Azot)

Pytanie kluczowe: Czy
podejmowane dziatanie
przyczynia sie do osiggnigcia
celéw Ramowej Dyrektywy
Wodnej?

tak,

w odnie-
sieniu do
dosto-
sowania
do zmian
klimatycz-
nych

Z dziatan organizacyjnych w zakresie
ochrony przeciwpozarowej i zwalczania
klesk zywiotowych mozna wymieni¢ tylko
kilka odniesien do wody jako dobra
chronionego. Oczywiscie, woda zostanie
dotknieta, jesli zostanie uzyta do gaszenia
pozaréw lub jesli zanieczyszczenia zostang
zrzucone do zbiornikéw wodnych, co moze
doprowadzi¢ do katastrofy. Jest to jednak
niezalezne od potencjalnych projektéw, a
negatywnych oddziatywan nalezatoby sie
spodziewac¢ w kazdym przypadku.

W odniesieniu do projektéow dotyczgcych
dostosowania do zmian klimatu sytuacja jest
inna. Na obszarze objetym programem po
obu stronach granicy wzrosnie z jednej
strony ryzyko wystgpienia suszy, a z drugiej
- intensywnych opadéw deszczu. Projekty
adaptacji do zmian klimatu mogg wptywac
na wskazniki zaréwno pozytywnie, jak i
negatywnie. Im gtebsza jest ingerencja w
zbiorniki wodne, tym bardziej
prawdopodobne jest pogorszenie stanu
ekologicznego.

Stan wod jednak i tak ulegnie zmianie w
wyniku zmian klimatu. Susze znacznie
ograniczajg dostawy wody, a osady
wymywane do zbiornikéw wodnych przez
obfite opady deszczu réwniez zwiekszaja
ilos¢ azotu wprowadzanego do zbiornikow
wodnych. Prowadzi to do zanieczyszczenia
zbiornikéw wodnych, a posrednio takze wod
gruntowych.

Specjalne projekty wsparcia, ktére
umozliwiajg dostosowanie sie do takich
ekstremalnych zjawisk, mogg zatem
przyczyni¢ sig¢ do poprawy jakosci
zbiornikéw wodnych i ochrony jakosci wody.
Odpowiednie efekty mozna réwniez
osiagna¢ posrednio poprzez plany i
koncepcje.

Ludzie

COS 5:
Poprawa
transgranicz

Wskaznik 5.1: llo$¢ tézek
szpitalnych

Srodki ochrony przeciwpozarowej i ochrony
ludnosci, ktére majg zosta¢ wdrozone w
ramach tego celu szczegétowego, stuzg
przede wszystkim poprawie organizacji w
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Srodowisk  Cel Wariant zerowy  Prognoza

owe dobro srodowisk Wskazniki/ Pytania kluczowe trendu wedtug Uzasadnienie
chronione LS srodkéw

nej opieki kontekscie transgranicznym. Nie nalezy
zdrowotnej zatem oczekiwa¢ wptywu na wskazniki.
Wskaznik 5.2: Liczba lekarzy 0 0 0 Projekty te mogg jednak mie¢ korzystny

wptyw na podaz i dostepnos$c tézek w
regionie przygranicznym.

Projekty dotyczace adaptacji do zmian
Pytanie kluczowe: Czy klimatu nie majg znaczacego wptywu na te
podejmowane dziatanie
przyczynia sie do poprawy
Jakosci zycia i zdrowia ludzi?

tak poprawy jakosci zycia i zdrowia ludzi,
poniewaz mogg rowniez ztagodzi¢

4.2.2 Cel szczegotowy 2(vii)

W ramach celu szczegdtowego 2(vii) ,Sprzyjanie ochronie i zachowaniu bioré6znorodno$ci i
zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz zmniejszanie wszelkich rodzajow
zanieczyszczenia" majg by¢é promowane w szczegolnosci nastepujgce rodzaje srodkéw:

» Transgraniczne strategie, koncepcje i rozwigzania w zakresie ochrony i
zréwnowazonego wykorzystania krajobrazéw przyrodniczych i kulturowych

» transgraniczne dziatania w zakresie zachowania roznorodnosci biologicznej, fgcznie z
opracowaniem niezbednymi do tego podstaw koncepcyjnych;

» transgraniczna wymiana wiedzy i kompetencji oraz wsparcie transferu dobrych praktyk
w kwestiach zwigzanych z ochrong i zrownowazonym wykorzystaniem krajobrazéw
przyrodniczych i kulturowych oraz ochrong i rozwojem réznorodnoéci biologicznej;

» wspolne, realizowane transgranicznie dziatania stuzgce zwiekszeniu swiadomosci
zréwnowazonego rozwoju oraz znaczenia réznorodnosci biologicznej, tacznie z
edukacjg na rzecz zrownowazonego rozwoju.

» w tym transgraniczne projekty pilotazowe (inwestycje).

W ramach tego celu szczegotowego wsparcie ma by¢ rowniez udzielane dla inwestycyjnych
projektéw pilotazowych (w tym przypadku szczegdlnie w dziedzinie zielonej infrastruktury),
ktore w procesie scopingu zostaty uznane za istotne z punktu widzenia ochrony srodowiska.
Jako inwestycje budowlane muszg one oddziatywac na dobro srodowiskowe jakim jest
"gleba" w sposéb trwaly, a takze czasowo podczas prac budowlanych. Nawet jesli sg to
zielone infrastruktury, ktére stuzg konkretnym, pozytywnym dla srodowiska celom, stanowig
one ingerencje w dobra chronione.W rzeczywistosci taka zielona infrastruktura czasami
wptywa réwniez na dwa inne dobra chronione: "krajobraz" oraz "zwierzeta, rosliny i
réznorodnosc biologiczng".

W programie podkreslono, Zze dla ochrony i rozwoju réznorodnosci biologicznej szczegodlnie
wazne jest transgraniczne potgczenie odpowiednich siedlisk roslin i zwierzat, skuteczna
ochrona istniejgcych siedlisk oraz wtgczenie nowych siedlisk i typow krajobrazu do
wspdélnych koncepcji ochrony. Projekty pilotazowe moga byc¢ realizowane, jesli stuzg
zréwnowazonemu wykorzystaniu naturalnych i kulturowych krajobrazéw lub ochronie i
rozwojowi réznorodnosci biologiczne;j.
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Podobnie jak w przypadku dostosowania do zmiany klimatu i zapobiegania zagrozeniom
zwigzanym z kleskami zywiotowymi, finansowanie w ramach celu szczegélowego ma
charakter bardziej koncepcyjny i koncentruje sie na wymianie wiedzy i kompetenciji oraz
podnoszeniu swiadomosci w zakresie zrownowazonego rozwoju i wartosci réznorodnosci
biologicznej. Bezposrednie korzysci z takich projektow koncepcyjnych czerpig nie tylko dwa
dobra chronione "krajobraz" oraz "zwierzeta, rosliny i r6znorodnosc¢ biologiczna", ale takze
dobro chronione "gleba", a w przypadku projektéw dotyczgcych zbiornikéw wodnych i z nimi
zwigzanych, takze dobro chronione "woda".

Posrednie skutki dla innych débr chronionych nie sg tu widoczne, poniewaz projekty nie
tworzg zupetnie nowych i nielokalnych ekosystemow, lecz jedynie zachowujg i rozwijaja
réznorodnosc biologiczng, a tym samym zabezpieczajg jg dla potomnych. W przypadku,
gdyby srodki finansowe byty przeznaczone roéwniez na transgraniczne nawadnianie
torfowisk, korzysci mogtoby odnies¢ réwniez chronione dobro "powietrze i klimat".
Odpowiednie podejscia do wykorzystania torfowisk jako rezerwuaréw wegla zostaty juz
wdrozone w prawie wszystkich pétnocnych krajach zwigzkowych Niemiec, w tym w
Brandenburgii, w okresie finansowania w ramach gtéwnych programéw (zwtaszcza
EFRROW i EFRR). Duza liczba obszaréw torfowiskowych wystepuje rowniez w
wojewddztwie lubuskim.

Tabela 30:

Oddziatywanie na srodowisko celu szczegétowego 2(vii) ,,Sprzyjanie ochronie i

zachowaniu bioréznorodnosci i zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz
zmniejszanie wszelkich rodzajéw zanieczyszczenia"

Srodowisk
owe dobro

chronione

Cel
srodowisk
owy

Wskazniki/ Pytania
kluczowe

Wariant zerowy
trendu
1] ] LS

Prognoza
wedtug
srodkow

Uzasadnienie

Zwierzeta,
rosliny i
réznorodno
$¢
biologiczna

COS 2:
Dziatanie w
zakresie
zachowania
réznorodno
Sci
biologicznej
oraz
rezerwatow
przyrody

Wskaznik 2.1: Obszary
chronione (wedtug rodzaju,
ogodlnie, czesci/udziatu w
obszarze biorgcym udziat w
programie

Wskaznik 2.2: Stan zdrowia
lasu

Wskaznik 2.3: Zagrozone
biotopy i czerwone listy

Wskaznik 2.4:
Defragmentacja krajobrazu

Pytanie kluczowe: Czy
podejmowane dziatania
przyczyniajg sie do
zachowania dziedzictwa
naturalnego i réznorodno$ci
biologicznej?

tak i nie,
wkiad jest
bardzo
ograniczony

Projekty, ktére majg by¢ wspierane w
ramach tego celu szczegétowego,
przyczynia sie do osiaggniecia celu ochrony
srodowiska. Jest jednak mato
prawdopodobne, aby wktad ten mégt w
spos6éb wymierny zmieni¢ wskazniki,
poniewaz zasoby programu sg ograniczone i
nie sg priorytetowe dla tego komitetu CS.

Pogarszanie sie stanu zdrowia laséw i utrata
réznorodnosci biologicznej zwigzane ze
zmianami klimatu prawdopodobnie nie
zostang powstrzymane. Jednak
odpowiednie projekty mogg przyczyni¢ sie
do skutecznej ochrony istniejgcych siedlisk,
a tym samym umozliwi¢ poszczegdélnym
gatunkom przetrwanie na obszarze objetym
programem.

Jest to zatem raczej kwestia poprawy
jakosci obszaréw chronionych. Jesli mozliwe
jest zwiekszenie powierzchni obszaréw
chronionych, nalezy do tego dazy¢ w celu
ograniczenia fragmentacji krajobrazu.

Jednakze, biorgc pod uwage juz
ponadprzecietne wyposazenie obszaru
objetego programem w obszary chronione
réznych kategorii, dalsze rozszerzenie
wydaje sig trudne, cho¢ nie niemozliwe.
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Srodowisk Cel T " Wariant zerowy Prognoza
owe dobro srodowisk r{:zza:\?v':'l e trendu wedtug Uzasadnienie
chronione owy BB LS srodkéw
Wskaznik 3.1: Powierzchnia 0 0 0 Obszar lesny moze odnies¢ najwigksze
gruntéw korzysci z projektow realizowanych w
ramach tego celu szczegotowego. Na wielu
Wskaznik 3.2: Powierzchnia obszarach chronionych naturalna sukcesja
rolna - - 0 umozliwia odnawianie sie laséw, co pozwala
nie tylko na zwigkszenie ich powierzchni, ale
L. . . takze na naturalne odmiodzenie i powré6t do
U I 88 QL1 [ * * * stanu sprzed suszy czy inwazji szkodnik6w.
Wskaznik 3.4: Obszar Potencjalne pilotazowe projekty budowlane
cos 3: osadniczy- i obszar ruchu 0 0 0 bedg skutkowaty niewielkim_ uszczelnieniem
- ani | drogowego terenu, a tym samym ograniczonym
Gleba (e)granlczenl Wsﬁaz’nil? 3.5: Czesé jaka rozszerzeniem obszaru osadnictwa i
uszczelniani | stanowi obszar zasiedlenia- i i - 0 transgortu. Ze wzgledu na ?gram(zzolne
a gruntow obszar ruchu drogowego na zasoby, w prognozie przyjeto neutralny
catej powierzchni rozwoj sytuacil.
Wcigz nie wiadomo, jakie beda projekty
pilotazowe. Budynki bedg budowane
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
Wskaznik 3.6: Coroczne prawnymi w zakresie standardéw
uszczelnianie gruntow 0 0 0 energetycznych i Srodowiskowych.
(Wykorzystanie gruntéw) Wszystkie programy wspierane przez
fundusze CPR musza spetnia¢ wymogi UE
dotyczace przystosowania do warunkéw
klimatycznych.
Wskaznik 4.1: Odsetek wod Ochrona i rozwdj réznorodnosci biologicznej,
w dobrym stanie - - 0 np. poprzez wzajemne powigzanie siedlisk
ekologicznym roslin i zwierzat, wyraznie obejmuje zbiorniki
wodne.
Wskaznik 4.2: Dodanie Wiele z obszaréw chronionych na obszarze
substanciji odzywczych do objetym programem przebiega juz wzdtuz
wéd powierzchniowych lub do + 0 0 ciekow wodnych, tak wiec kazda poprawa
] wod gruntowych (Azot) sytuacji lokalnej bedzie miata automatycznie
COS 4: pozytywny wptyw na stan ekologiczny
Poprawa ciekéw wodnych. Nalezy jednak zauwazyc,
jakosci ze ograniczone $rodki w ramach programu
Woda wody po prawdopodobnie nie pozwolg na osiggniecie
obu wymiernej poprawy na szerokg skale.
stronach ; ; ; i
L . . tak, Rolnictwo jest zasadniczo odpowiedzialne
granicy Py:jarye kIuczoLve'. ,CZY szczegdlnie | za wprowadzanie sktadnikéw odzywczych
podejmowane dz:a anie dlaeko- | do zbiornikbw wodnych i wod gruntowych.
55%’&,%’2;3(,36-%01‘]’(%60'6 systemow | Duza liczba ptakow wodnych moze jednak
Wodnej? e y wodnych | réwniez przyczyni¢ sie do eutrofizacji wod
’ stojgcych.®” Po okresie odpoczynku ptakow
wedrownych, odbudowa zbiornikéw
wodnych oraz zyjgcych w nich populacji ryb i
ptazéw zalezy réwniez od istniejgcych
doptywéw i odptywow oraz od roslinnosci.

87 https://repository.publisso.de/resource/frl:6416650/data, Pobrano: 30.11.2021
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4.3 Oddziatywanie na srodowisko Priorytetu 3: Atrakcyjne pogranicze
edukacja, kultura i turystyka

Program Wspotpracy zwraca uwage na centralne znaczenie znajomosci jezyka sgsiadow,
jak réwniez miedzykulturowych i transgranicznych kompetencji zawodowych w obszarze
przygranicznym. W szczegolnosci nalezy poprawi¢ dostep obywateli do ustug w dziedzinie
edukacji i szkolen poprzez wspieranie transgranicznego nabywania jezyka sasiadow i
kompetencji miedzykulturowych.

Ponadto program ma na celu wzmochnienie rozwoju gospodarczego, uczestnictwa
spotecznego i innowacji spotecznych poprzez opracowanie lepiej powigzanych ofert
kulturalnych i turystycznych, utatwienie transgranicznego dostepu do nich, zintensyfikowanie
wspotpracy transgranicznej w dziedzinie sztuki i kultury oraz podniesienie sSwiadomosci na
temat wspdélnej kultury i historii.

43.1 Cel szczegotowy 4(ii)

W ramach celu szczegotowego 4(ii) ,Poprawa réwnego dostepu do wysokiej jakosci ustug
sprzyjajacych wigczeniu spotecznemu w zakresie ksztatcenia, szkolen i uczenia sie przez
cate zycie" majg by¢ promowane w szczegolnosci nastepujgce rodzaje srodkow:

» Nauka jezyka sgsiada i podnoszenie kompetencji miedzykulturowych we wszystkich
grupach wiekowych;

» tworzenie i wprowadzenie wspoélnych ofert w zakresie ksztatcenia ustawicznego,
edukacji pozaszkolnej i szkolen, skierowanych na specyficzne, transgraniczne tresci
ksztatcenia (jezyk sasiada, miedzykulturowosc¢, upowszechnienie wiedzy o kraju
sgsiada);

» tworzenie wspdlnych, inkluzyjnych, w tym dwujezycznych komponentow ksztatcenia od
edukacji przedszkolnej przez szkote, ksztatcenie zawodowe do szkolnictwa wyzszego;

» dziatania w celu promowania transgranicznych ofert edukacyjnych oraz na rzecz
wzmocnienia motywacji do nauki jezyka sgsiada;

» tworzenie i rozwdj cyfrowych, transgranicznych platform edukacyjnych i zapewnienie
innego wyposazenia cyfrowego wymaganego do wymiany transgranicznej;

» transgraniczna wymiana wiedzy i kompetencji oraz wspieranie transferu dobrych
praktyk, szczegolnie w kwestiach zwigzanych z naukg jezyka sgsiada oraz
nabywaniem kompetencji miedzykulturowych i interdyscyplinarnych;

» opracowanie i wprowadzenie ustug doradczych i informacyjnych w kwestiach
transgranicznej orientacji zawodowej oraz sieciowego powigzania regionalnych rynkow
pracy i edukaciji.

» w tym, w razie potrzeby, infrastrukture edukacyjng (w ramach inwestycji).

W procesie scopingu projekty dotyczace digitalizacji zostaty uznane za czesciowo istotne dla
Srodowiska, ale nie sg one gtdbwnym przedmiotem finansowania w ramach Programu

Wspdétpracy. Mozna przypuszczac, ze podejscia cyfrowe - réwniez ze wzgledu na pandemie
COVID 19 - bedg w przysztosci czesciej stosowane, ale na przyktad cyfrowe kursy jezykowe
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nie bedg w stanie zastgpi¢ osobistych kontaktow jezykowych i formatow kursow. W
kontekscie SOOS cyfryzacja nie jest postrzegana jako cel, ale jako megatrend, ktérym
nalezy sie zajg¢ w kontekscie finansowania. Zaktada sie zatem, ze poszczegdlne projekty
cyfryzacji bedg miaty jedynie niewielki przyrostowy wptyw na srodowisko, np. poprzez
zwiekszone zuzycie energii elektryczne;.

Kontakty transgraniczne i aktywne spotkania pomiedzy mieszkancami obszaru objetego
programem powinny by¢ promowane we wszystkich dziedzinach zycia i dotyczy¢ wszystkich
tematéw. Jednakze takie kontakty i aktywne spotkania zwiekszg mobilno$¢ w obszarze
przygranicznym. Doprowadzi to do zwiekszenia natezenia ruchu, co z uwagi na utrzymujgcag
sie stabg oferte transgranicznych ustug transportu publicznego prawdopodobnie bedzie
wigzalo sie ze wzrostem zmotoryzowanego transportu prywatnego (ZTP). Bedzie to miato
niewielki wptyw na dobro chronione "powietrze i klimat".

Projekty inwestycyjne beda finansowane jedynie w ograniczonym zakresie i bedg
ograniczone do sprzetu, w szczegolnosci w celu zapewnienia mozliwosci komunikacji
cyfrowej i realizacji transgranicznych programéw edukacyjnych.

Program nie wyklucza jednak finansowania projektéw budowlanych. Zgodnie z zatozeniami
Programu Wspotpracy inwestycje w infrastrukture budowlang mogg by¢ finansowane tylko
wtedy, gdy infrastruktura ta, lub jej czes¢, ktéra ma by¢ wspierana, jest wykorzystywana
przede wszystkim do realizacji transgranicznych ofert edukacyjnych. W zwigzku z tym, w
przypadku tego CS istnieje zasadniczo mozliwos¢, ze dobro chronione "gleba" zostanie
trwale naruszone przez poszczegélne $rodki budowlane, a takze tymczasowo naruszone
podczas prac budowlanych.

Tabela 31:

Oddziatywanie na srodowisko celu szczegétowego 4(ii)

»Poprawa rownego dostepu do wysokiej jakosci ustug sprzyjajacych wigczeniu spotecznemu w
zakresie ksztatcenia, szkolen i uczenia sie przez cale zycie"

Srodowisk ' Cel

owe dobro
chronione

srodowisk

Wskazniki/ Pytania

kluczowe

Wariant zerowy
trendu
BB LS

Prognoza
wedtug
srodkéw

Uzasadnienie

Powietrze i
klimat

owy

COS 1:
Redukcja
emisji
gazéw
cieplarniany
ch

Wskaznik 1.1: Emisja CO; na

mieszkanca ) ) 0
Wskaznik 1.2: Emisja gazéw ) . 0
cieplarnianych (ogélnie)

Wskaznik 1.3: Emisja gazéw

cieplarnianych (na - - 0
mieszkanca)

Wskaznik 1.4: Emisja CO, - - 0
Wskaznik 1.5: Emisja CH, - - 0
Wskaznik 1.6: Emisja N,O 0 + 0
Wskaznik 1.7: Emisja CO, w + + 0
ruchu drogowym

Wskaznik 1.8: Emisja CO, w

gospodarstwach domowych,

w sektorze dziatalnosci 0 - 0
gospodarczych, ustug i

handlu

Wskaznik 1.9: Emisja CO, w 0 ) 0

przemysle

Projekty w ramach tego celu szczegétowego
sg czesciowo zwigzane z klimatem, ale bedg
miaty wptyw na wskazniki tylko w bardzo
ograniczonym stopniu.

Kontakty osobiste i aktywne spotkania
zwiekszg mobilno$¢ w obszarze
przygranicznym. Doprowadzi to do
zwigkszenia natgzenia ruchu, co, biorgc pod
uwage wcigz stabg oferte transgranicznych
ustug transportu publicznego,
prawdopodobnie bedzie sie wigzato ze
wzrostem natezenia transportu prywatnego.

Cyfryzacja ustug w zakresie ksztatcenia,
szkolenia i uczenia sie przez cate zycie
wigze sie ze zwiekszonym zuzyciem energii
elektrycznej, ale odbywa sie to kosztem
kontaktéw bezposrednich, co z kolei
zmniejsza emisje CO, wynikajace z
mobilnosci.

W sumie w prognozie mozna przyjac
"czerwone zero".
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Srodowisk Cel T " Wariant zerowy Prognoza
owe dobro srodowisk L B 1 trendu wedtug Uzasadnienie
. kluczowe e 5
chronione LS srodkow
Wskaznik 3.1: Powierzchnia Poniewaz projekty budowlane sg
gruntéw 0 0 0 finansowane tylko w wyjgtkowych
przypadkach, ilos¢ uszczelnionej
Wskaznik 3.2: Powierzchnia powierzchni bedzie prawdopodobnie
rolna - - 0 minimalna. Jest bardziej prawdopodobne, ze
infrastruktura edukacyjna bedzie
. . . . realizowana jako przebudowa istniejgcych
cos 3: U I 88 QL1 [ * * 0 budynkéw niz jako nowe budynki.
Ograniczeni | Wskaznik 3.4: Obszar W przypadku przebudowy budynkéw lub
Gleba e osadniczy- i obszar ruchu 0 0 0 nowych projektéw budowlanych muszg one
uszczelniani | drogowego by¢ realizowane zgodnie z obowigzujgcymi
a gruntéw Wskaznik 3.5: Czesé jaka przepisami prawnymi w zakresie standardéw
stanowi obszar zasiedlenia- i ) - 0 energety_cznych i érodowi_skowych.
obszar ruchu drogowego na Wszystkie programy wspierane przez
catej powierzchni fundusze CPR muszg spetnia¢ wymogi UE
dotyczgce przystosowania do warunkéw
Wskaznik 3.6: Coroczne klimatycznych.
uszczelnianie gruntéw 0 0 0 Nie e (of . . .
. . przewiduje sie, aby projekty tej CS miaty
(Wykorzystanie gruntow) jakikolwiek wptyw na wskazniki.
4.3.2 Cel szczegotowy 4(vi)

W ramach celu szczegdtowego 4(vi) ,Wzmocnienie roli kultury i zrownowazonej turystyki w
rozwoju gospodarczym, wtgczeniu spotecznym i innowacjach spotecznych™ ma by¢
promowanych wiele roznych rodzajéw srodkow. Wsrod nich sa:

|
|

Transgraniczne projekty artystyczne i kulturalne;
transgraniczne promowanie i propagowanie ofert kulturalnych i turystycznych, w tym
opracowywanie i wprowadzanie wielojezycznych, dostepnych transgranicznie ofert
oraz opracowywanie i wprowadzanie ofert inkluzyjnych, ktére w szczegolnosci majg
réwniez na celu niwelowanie istniejgcych barier;
transgraniczne tworzenie sieci organizacji turystycznych i ustugodawcow
turystycznych, w tym tworzenie i dalszy rozwdj transgranicznych sieci tematycznych w
dziedzinie kultury i turystyki oraz opracowywanie strategii i koncepcji zrownowazonego

rozwoju turystyki transgranicznej;

opracowanie aplikacji/rozwigzan cyfrowych stuzgcych informac;ji i dostepnosci ofert
kulturalnych i turystycznych, réwniez formaty cyfrowe;
transgraniczna wymiana wiedzy i kompetencji oraz wspieranie transferu dobrych
praktyk, w szczegolnosci w zakresie problematyki turystyki zrwnowazonej i
inkluzyjnej, wzmacniania lokalnych struktur gospodarczych, zaangazowania i
aktywizacji lokalnych spotecznosci oraz wymagan i oczekiwan gosci z kraju sgsiada;
transgraniczne dziatania na rzecz innowacji spotecznych w zwigzku z transgraniczng

ofertg turystyczng i kulturalng;

transgraniczne dziatania na rzecz zachowania i udostepniania wspolnego dziedzictwa
kulturowego oraz upowszechnianie wiedzy o kulturze i historii kraju sasiada,
promowanie wspolnej kultury pamieci;
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» transgraniczne dziatania na rzecz powigzania i modernizacji infrastruktury szlakéw
turystycznych, w szczegolnosci w zakresie turystyki rowerowej i wodnej;

» mate projekty kulturalne i turystyczne oraz lokalne spotkania, tgcznie z wymiang
tworcow kultury i dostawcow ustug turystycznych,

» w tym infrastruktura kulturalna i turystyczna (inwestycje)

» ponadto w ramach niniejszego CS rowniez mate projekty wspierane sg z Funduszu
Matych Projektow.

W trakcie procesu scopingu okreslone zostaty projekty inwestycyjne w dziedzinie turystyki i
kultury jako istotne z punktu widzenia Srodowiska. Prawie wszystkie z wyzej wymienionych
rodzajéw srodkow uznano w programie za zwigzane z inwestycjami.

W centrm uwagi znajdzie sie prawdopodobnie infrastruktura szlakow turystycznych,
zwlaszcza inwestycje w Sciezki rowerowe, Sciezki do jazdy konnej, szlaki turystyczne i szlaki
wodne, ktére petnig szczegdlng funkcje w rozwoju turystyki transgranicznej ze wzgledu na
ich funkcje fgczacg lub ich powigzania z obiektami kulturalnymi i turystycznymi. Wyraznie
uwzgledniono powigzanie z punktami dostepu do transportu publicznego, zwtaszcza
dworcami kolejowymi. Mozliwe jest usuniecie istniejgcych barier w ramach zmiany
infrastruktury (infrastruktura bez barier).

W przypadku inwestycji budowlanych, budynki i infrastruktura sciezek nie tylko beda trwale
oddziatywaé na dobro chronione "gleba", ale takze tymczasowo podczas dziatan
budowlanych. Istniejg oczywiscie roznice w zakresie interwenciji. O ile w przypadku inwestycji
w Sciezki rowerowe i szlaki turystyczne bardziej prawdopodobna jest realizacja poprzez
oznakowanie i ograniczone brukowanie, o tyle w przypadku budowy Sciezek rowerowych
nalezy spodziewac sie uszczelnienia gruntu poprzez nawierzchnie asfaltowg lub
przynajmniej infrastruktury $ciezek zwigzanych z woda.

W przypadku propozycji dotyczgcych turystyki wodnej, na dobro chronione "gleba" oddziatuje
jedynie - jesli w ogdle - budowa i uzytkowanie miejsc odpoczynku i noclegéw na wodzie.
Aczkolwiek dobro chronione "woda" rowniez zostanie naruszone, poniewaz turystyka wodna
bedzie odbywac sie na szlakach wodnych, zwtaszcza na wodach ptyngcych w obszarze
objetym programem. W przypadku todzi motorowych istnieje réwniez ryzyko negatywnego
wplywu na srodowisko naturalne z powodu wywotanych przez nie szkéd lub mechanicznego
niszczenia biomasy.

Podobnie jak w przypadku celéw szczegdtowych innych priorytetow, czes¢ finansowania w
ramach celu szczego6towego jest w inny sposob ukierunkowana koncepcyjnie i koncentruje
sie na dziataniach zwigzanych z tworzeniem sieci, wprowadzaniem do obrotu ofert
kulturalnych i turystycznych, wymiang wiedzy i kompetencji oraz innymi dziataniami
nieinwestycyjnymi. Projekty dotyczgce sztuki i kultury, ze wzgledu na swdj charakter, sg
rowniez z reguty projektami nieinwestycyjnymi, ale mogg im towarzyszyc¢ inwestycje
uzupetniajgce.

Chronione dobro "dziedzictwo kulturowe" korzysta bezposrednio z takich projektow
koncepcyjnych i projektow artystyczno-kulturalnych, o ile budujg one $wiadomos$¢ miejsc i
zabytkow kultury, a tym samym przyczyniajg sie do ich trwatej ochrony. Nalezy jednak
zachowac szczegolng ostroznosc¢ w dziataniach majgcych na celu zachowanie i ozywienie
wspolnego dziedzictwa kulturowego, aby nie dopusci¢ do zbytniego przecigzenia
chronionego dobra.
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Mate projekty realizowane w ramach CS 4(vi) sg tematycznie ukierunkowane na dziatania
wspierajg kulture i zrdwnowazong turystyke jako element rozwoju gospodarczego, wigczenia
spotecznego i innowacji spotecznych na obszarze objetym programem.

Tabela 32:

Oddziatywanie na srodowisko celu szczegétowego 4(vi)

»Wzmochnienie roli kultury i zrownowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym, wtaczeniu

Srodowisk ' Cel
owe dobro

chronione

srodowisk
owy

spotecznym i innowacjach spotecznych"

Wskazniki/ Pytania
kluczowe

Wariant zerowy
trendu
BB LS

Prognoza
wedtug
srodkow

Uzasadnienie

Wskaznik 2.1: Obszary Na wskazniki istotne dla dobra chronionego
chronione (wedtug rodzaju, maja wptyw, jesli juz, jedynie projekty
ogolnie, czesci/udziatu w + + 0 turystyczne.
obszarze bioracym udziat w Chociaz rozwoj turystyki w obrebie
[PEENIS obszaréw chronionych i na ich obrzezach
nie wptywa na wielko$¢ obszaru, to
. . prawdopodobnie ma posredni wptyw na
Wskaznik 2.2: Stan zdrowia _ B} 0 réznorodnosé biologiczng na tych
lasu obszarach. Bardzo ptochliwe zwierzeta i/lub
bardzo wrazliwe rosliny beda sie dalej
. wycofywac na obszarach chronionych
CQS 2'. zagospodarowanych turystycznie lub
D2|atar.1|e W Wskaznik 2.3: Zagrozone ucierpig z powodu rosnacej liczby
zakresie biotopy i czerwone listy 0 + - odwiedzajgcych. W przypadku rozwoju
Zwierzeta, | zachowania turystyki poza obszarami chronionymi
rosliny i réznorodno mozna zatozyé, ze ré6znorodno$¢ biologiczna
réznorodno | &gi tych obszaréw zmniejszy sig i ulegnie
sc ) biologicznej 5 . zubozeniu.
biologiczna | | Wskaznik 2.4: ) + + 0 Dodatkowe $ciezki prawdopodobnie bedg
. | befragmentacia krajobrazu mialy jedynie ograniczony wplyw na
rezerwatow . ;
fragmentacje krajobrazu, przy czym
przyrody najwiekszy wplyw moze mieé budowa
$ciezek rowerowych. Jednak jazda rowerem
jest generalnie bardziej przyjazna dla
Pytanie Kluczowe: Czy Srodowiska i pozwala na rozwdj zblizony do
. o naturalnego mimo ingerencji w naturalny
podejmowane dziatania rozw6j
przyczyniajg sig do nie L s . .
zachowania dziedzictwa Nalezy jednak zauwazy¢, ze rozwdj turystyki
naturalnego i réznorodnosci nigdy nie przyczynia si¢ do zachowania
biologicznej? dziedzictwa naturalnego i réznorodnosci
biologicznej, dlatego tez na pytanie
przewodnie nalezy udzieli¢ odpowiedzi
przeczace;.
Wskaznik 3.1: W przeciwienstwie do innych projektow
Powierzchnia gruntow 0 0 0 zwigzanych z dziatalnoscig budowlang,
potencjalne projekty bedg prowadzi¢ do
Wskaznik 3.2: uszczelnienia gruntéw, a tym samym do
Powierzchnia rolna - . 0 rozszerzenia obszaréw osiedlowych i
komunikacyjnych (zwtaszcza obszaréw
Wskaznik 3.3: Obszar lesny + + 0 komunikacyjnych).
WSrdéd infrastruktury szlakéw turystycznych,
co$ 3 [Wskaznik 3.4: Obszar $ciezki rowerowe majg wplyw na obszar,
Ograniczeni osadniczy- i obszar ruchu 0 0 - poniewaz budowa $ciezek rowerowych
Gleba e . | drogowego prawdopodobnie spowoduje uszczelnienie
USZCZG'f“anl Wskaznik 3.5: Cze$6 jaka nawierzchnig asfaltowg lub przynajmniej
a gruntow stanowi obszar zasiedlenia- infrastrukturg $ciezek zwigzanych z woda.
i obszar ruchu drogowego . o B Uszczelnione lub "uzyte" obszary nadal
na cafej powierzchni pozwalajg wodzie deszczowej przesigkac¢ na
obrzezach Sciezek i dlatego stanowig
. mniejszy wptyw na srodowisko niz wigksze,
Wskaznik 3.6: Coroczne przylegajace do siebie obszary budowlane.
uszczelnianie gruntow 0 0 0 Jednak catkowita powierzchnia infrastruktury
(Wykorzystanie gruntow) $ciezek wyraznie przekracza przewaznie
zwartg zabudowe.
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Srodowisk
owe dobro
chronione

Cel
srodowisk
owy

Wskazniki/ Pytania

kluczowe

Wariant zerowy
trendu

BB LS

Prognoza
wedtug
srodkéw

Uzasadnienie

Woda

COS 4:
Poprawa
jakosci
wody po
obu
stronach
granicy

Wskaznik 4.1: Odsetek wod
w dobrym stanie
ekologicznym

Wskaznik 4.2: Dodanie

substancji odzywczych do
waéd powierzchniowych lub
do wéd gruntowych (Azot)

Pytanie kluczowe: Czy
podejmowane dziatanie
przyczynia sie do
osiggnigcia celow Ramowej
Dyrektywy Wodnej?

nie

Ochrona i rozwdj réznorodnosci biologicznej,
np. poprzez wzajemne powigzanie siedlisk
ro$lin i zwierzat, wyraznie obejmuje zbiorniki
wodne.

Wiele z obszaréw chronionych na obszarze
objetym programem przebiega juz wzdtuz
ciekdw wodnych, tak wiec kazda poprawa
sytuacji lokalnej bedzie miata automatycznie
pozytywny wptyw na stan ekologiczny
ciekow wodnych. Nalezy jednak zauwazyc,
ze ograniczone $rodki w ramach programu
prawdopodobnie nie pozwola na osiggnigcie
poprawy na szeroka skale.

Rolnictwo jest zasadniczo odpowiedzialne
za wprowadzanie sktadnikow odzywczych
do zbiornikéw wodnych i wéd gruntowych.
Duza liczba ptakéw wodnych moze jednak
réwniez przyczyni¢ sie do eutrofizacji wod
stojacych. Po okresie odpoczynku ptakéw
wedrownych, odbudowa zbiornikéw
wodnych oraz zyjgcych w nich populacji ryb i
ptazéw zalezy réwniez od istniejacych
doptywow i odptywow oraz od roslinnosci.

Dziedzictw
o kulturowe

USZ 6:
Ochrona i
zachowanie
transgranicz
nego
dziedzictwa
kulturowego

Pytanie kluczowe: Czy
podejmowane dziafanie
przyczynia sie do
zachowania krajobrazu
kulturowego i/lub ochrony
zabytkéw?

tak,

o ile posz-
czegOllne
dziatania
nie beda

miatly
negatyw-

nych
skutkow

Poniewaz oprécz turystyki, w ramach CS
realizowane s3 rowniez wigksze i mniejsze
projekty kulturalne, ktére czasami dotycza
dziedzictwa kulturowego na obszarze
objetym programem lub majg na nie
bezposredni wplyw, nalezy spodziewac¢ sie
wptywu na srodowiskowe dobro chronione.

Zazwyczaj pozytywne skutki dla dziedzictwa
kulturowego przewazajg nad negatywnymi,
poniewaz projekty przyczyniaja sie do
zachowania tych miejsc. Z jednej strony
dotyczy to zabytkéw (zwtaszcza zabytkow
architektury), ale takze samego krajobrazu
kulturowego, ktéry jest atrakcyjny dla
zwiedzajacych i dlatego wiecej inwestuje sie
w ochrone krajobrazu.

Jak w przypadku wielu obszaréw
turystycznych lub miejsc kultury, istnieje stan
réwnowagi, ktéry wywotuje negatywne skutki
dla danego miejsca, jesli liczba
odwiedzajgcych zbytnio wzrosnie.
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4.4 Oddzialywanie na srodowisko Priorytetu 4: Pogranicze dialogu
wspoltpraca mieszkancow i instytuciji

Priorytet 4 obejmuje tzw. cele szczegdétowe dla programu Interreg (CSl), ktére sa
zdefiniowane wytgcznie dla Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej (EWT).

Dofinansowanie ma na celu m.in. rozszerzenie zdolnosci samorzadow terytorialnych i
wszystkich zainteresowanych stron do petnego wykorzystania transgranicznego potencjatu
rozwojowego obszaru objetego programem dla swoich obywateli i przedsiebiorstw,
stymulowanie integracji w potgczonym obszarze oraz generowanie impulséw rozwojowych.

Ponadto program ma na celu utatwienie bezposrednich kontaktow miedzy ludnoscig
niemieckg i polskg na obszarze objetym programem, ktoérych intensywnos$é gwattownie
spadta w czasie pandemii wirusa COVID 19, poprzez aktywne spotkania wszelkiego rodzaju
i na wszystkich poziomach oraz wspieranie transgranicznego zaangazowania
obywatelskiego. Powinno to jeszcze bardziej wzmocni¢ zaufanie miedzy obywatelami,
stanowigce podstawe wspétpracy dobrosgsiedzkie;j.

44.1 Cel szczegotowy Interreg 6(i)

W ramach celu szczegotowego Interreg 6(i) ,Zwiekszenie zdolnosci instytucjonalnej organéw
publicznych, zwtaszcza tych, ktérym powierzono zarzgdzanie konkretnym terytorium, i
zainteresowanych stron" majg by¢ promowane w szczegdélnosci nastepujace rodzaje
Srodkow:

» Wsparcie wspotpracy transgranicznej i tworzenia sieci jednostek samorzgdu
terytorialnego i innych aktywnych podmiotéw we wszystkich obszarach tematycznych
celem tworzenia i wdrazania transgranicznych strategii, koncepc;ji i planéw dziatania
stuzgcych intensyfikacji powigzan oraz dalszej transgranicznej integracji obszaru
objetego programem;

» transgraniczna wymiana wiedzy i doswiadczen oraz wspieranie transferu dobrych
praktyk z innych regiondw granicznych, w szczegolnosci wzdtuz granicy polsko-
niemieckiej, w zakresie wspotpracy transgranicznej we wszystkich obszarach
tematycznych;

» tworzenie sieci potencjalnych beneficjentow projektow w celu aktywizacji i
wykorzystania na rzecz wspotpracy transgranicznej dalszych europejskich, krajowych i
regionalnych polityk i programoéw dofinansowania;

» skoordynowane gromadzenie, przetwarzanie i dostarczanie informacji na temat
wszystkich kwestii zwigzanych z transgranicznym zyciem codziennym i gospodarczym,
tgcznie z opracowaniem i wprowadzeniem ustug informacyjnych i doradczych dla
réznych grup docelowych (np. mieszkanie, praca i nauka);

» gromadzenie, przetwarzanie i udostepnianie informaciji na temat transgranicznego
rynku pracy, jak rowniez doradztwo dla pracownikéw i pracodawcow w zakresie prawa
pracy;
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» opracowanie stabilnych strategii, planéw dziatania i rozwigzan na rzecz stopniowego
rozszerzania transgranicznych ofert transportu publicznego, utatwienie korzystania z
ustug poprzez integracje i wielojezycznosc¢ systemow taryfowych i informacji
pasazerskiej;

» opracowywanie i testowanie rozwigzan umozliwiajgcych transgraniczne korzystanie z
ustug zdrowotnych oraz utatwiajgcych wspétprace w sektorze zdrowotnym i
spotecznym, fgcznie z dziataniami informacyjnymi majgcymi na celu uswiadamianie
ludnosci o mozliwosciach transgranicznego korzystania z ustug zdrowotnych;

» wspoipraca w dziedzinie bezpieczenhstwa, porzadku i prewencji, np. w zakresie ochrony
ludnosci i zapobiegania chorobom zakaznym, wspotpracy policji, organow celnych,
wymiaru sprawiedliwosci, ratownictwa medycznego i transgranicznej ochrony
konsumentéw.

Ze wzgledu na to, ze finansowanie bedzie dotyczyto prawie wytgcznie projektéw
koncepcyjnych, jak rowniez dziatan zwigzanych z tworzeniem sieci, wspétpraca, informacjq i
doradztwem oraz projektéw dotyczacych wymiany wiedzy i doswiadczen lub nowego i
dalszego rozwoju trwatych struktur transgranicznych, nalezy spodziewac sie, ze
oddziatywanie na $rodowisko bedzie, o ile w ogdle, jedynie posrednie i w bardzo
ograniczonym zakresie.

Posrednio, zintensyfikowane kontakty na poziomie instytucjonalnym w przysztosci moga
spowodowac wzrost zmotoryzowanego transportu prywatnego (ZTP). Wieksza liczba
kontaktow i tworzenie sieci podmiotéw wigze sie z wiekszg mobilnoscig, a tym samym
prowadzi do wiekszego ruchu. Poniewaz jednak grupa instytucji korzystajgcych z tego
rozwigzania jest stosunkowo niewielka, mozna w duzym stopniu wykluczy¢ wptyw na dobro
chronione "powietrze i klimat". Z kolei opracowanie strategii, planéw dziatania i rozwigzan na
rzecz stopniowego rozszerzania oferty transgranicznego transportu publicznego wigzatoby
sie z poprawg, a tym samym ograniczeniami w transporcie prywatnym. Jednak wdrazanie
takich innowacyjnych rozwigzan odbywa sie wowczas w ramach Priorytetu 1.

Rozwydj i testowanie rozwigzan umozliwiajgcych transgraniczne korzystanie z ustug
zdrowotnych moze mie¢ pewien wptyw na dobro chronione, jakim sg "ludzie".

Tabela 33:

Wplyw na srodowisko celu szczegbétowego 6(i) Interreg

»Zwiekszenie zdolnosci instytucjonalnej organéw publicznych, zwlaszcza tych, ktorym
powierzono zarzadzanie konkretnym terytorium, i zainteresowanych stron"

Srodowisk
owe dobro
chronione

Cel
srodowisk

Wskazniki/ Pytania

kluczowe

Wariant zerowy
trendu

Prognoza
wedtug

Uzasadnienie

Ludzie

owy

COS 5:
Poprawa
transgranicz
nej opieki
zdrowotnej

Wskaznik 5.1: llo$¢ tozek
szpitalnych

BB LS

srodkow

Wskaznik 5.2: Liczba lekarzy

Pytanie kluczowe: Czy
podejmowane dziatanie
przyczynia sie do poprawy
Jakosci zycia i zdrowia ludzi?

tak

Niektore z potencjalnych projektéw moga
mie¢ pozytywny wptyw na poprawe jakosci
zycia i zdrowia ludzi.

Nie nalezy jednak oczekiwaé
bezposredniego wptywu na te dwa
wskazniki. Posrednio jednak poprawa opieki
zdrowotnej na obszarze objetym programem
dzieki wiekszej liczbie t6zek szpitalnych lub
wiekszej liczbie lekarzy jest catkiem
mozliwa.
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4.4.2

Cel szczegobtowy Interreg 6(iii)

W ramach celu szczego6towego Interreg 6(iii) ,Budowanie wzajemnego zaufania, zwlaszcza
poprzez zachecanie do dziatan utatwiajgcych kontakty miedzyludzkie" majg by¢ promowane
w szczegolnosci nastepujgce rodzaje srodkow:

>

Inkluzyjnie zorganizowana wymiana osob z réznych grup wiekowych w kontekscie
pracy i spedzania czasu wolnego stuzgca wspieraniu transgranicznych kontaktéw i
aktywnych spotkahn mieszkancéw obszaru objetego programem we wszystkich
dziedzinach zycia i obszarach tematycznych;
» wspolne projekty podmiotéw spoteczenstwa obywatelskiego, odzwierciedlajgce
réznorodnosc¢ zycia spotecznego na obszarze objetym programem;
» wspoOlnie przygotowywane i realizowane transgraniczne wydarzenia publiczne stuzgce
wzajemnemu poznaniu i zrozumieniu pomiedzy mieszkancami obszaru objetego
programem we wszystkich dziedzinach zycia i obszarach tematycznych.
Nalezg do tego rowniez mate projekty finansowane przez (FMP), ktére koncentrujg sie
na budowaniu wzajemnego zaufania poprzez wspotprace miedzy obywatelami,
organizacjami i urzedami.

W przeciwiehstwie do poprzedniego CSI, kontakty i (spoteczna) wymiana pomiedzy
obywatelami na obszarze objetym programem sg skierowane do catej populacji oraz
wszystkich instytucji i organizacji spotecznych. Dlatego na dobro chronione "powietrze i
klimat" majg wplyw wzmozone kontakty, a w szczegélnosci imprezy i mate projekty.

Tabela 34:

Wplyw na srodowisko celu szczegétowego 6(iii) Interreg

»Budowanie wzajemnego zaufania, zwlaszcza poprzez zachecanie do dziatan utatwiajagcych

Srodowisk ' Cel

owe dobro

chronione

srodowis-
kowy

kontakty miedzyludzkie"

Wskazniki/ Pytania
kluczowe

Wariant zerowy
trendu
BB LS

Prognoza
wedtug
srodkow

Uzasadnienie

Powietrze i
klimat

COS 1:
Redukcja
emisji
gazéw
cieplarniany
ch

Wskaznik 1.1: Emisja CO; na

mieszkanca ) ) 0
Wskaznik 1.2: Emisja gazéw ) ) 0
cieplarnianych (ogélnie)
Wskaznik 1.3: Emisja gazéw
cieplarnianych (na - - 0
mieszkanca)
Wskaznik 1.4: Emisja CO, - - 0
Wskaznik 1.5: Emisja CH, - - 0
Wskaznik 1.6: Emisja N,O 0 + 0
Wskaznik 1.7: Emisja CO, w

+ + 0
ruchu drogowym
Wskaznik 1.8: Emisja CO, w
gospodarstwach domowych,
w sektorze dziatalnosci 0 - 0
gospodarczych, ustug i
handlu
Wskaznik 1.9: Emisja CO, w 0 ) 0

przemysle

Projekty w ramach celu szczegétowego sg
czesciowo zwigzane z klimatem, ale bedag
miaty wptyw na wskazniki tylko w bardzo
ograniczonym stopniu.

Kontakty osobiste i aktywne spotkania
zwigkszg mobilno$¢ w obszarze
przygranicznym. Doprowadzi to do
zwigkszenia natgzenia ruchu, co ze wzgledu
na utrzymujgca sie niska jakos¢
transgranicznych ustug transportu
publicznego bedzie prawdopodobnie wigzato
sie ze wzrostem natezenia transportu
prywatnego.

Nie nalezy jednak réwniez oczekiwaé, ze
cata ludnos¢ po obu stronach granicy bedzie
korzystaé z projektow spotkan lub
uczestniczy¢ w wydarzeniach znacznie
czesciej niz w przesztosci, a zwtaszcza
przed pandemig Covid 19. Wzrost ten
bedzie zatem prawdopodobnie ograniczony.
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4.5 0Ogolne skutki programu

Ogolnie rzecz biorgc, mozna stwierdzi¢, ze Program Wspétpracy bedzie miat nieco wiecej
pozytywnych niz negatywnych skutkow dla srodowiska. Zazwyczaj negatywne skutki dla
srodowiska sg rownowazone przez pozytywne oddziatywanie w odniesieniu do innych débr
srodowiskowych (np. jazda na rowerze zamiast transportu prywatnego).

Nalezy zauwazyc, ze srodki przeznaczone na Priorytety 1i 2, kt6re sg jednoznacznie
pozytywne dla Srodowiska, sg nizsze w poréwnaniu z Priorytetem 3, ktéry jest bardziej
negatywny dla srodowiska. To wiasnie powigzanie negatywnych dla srodowiska projektéw
Priorytetu 3 z tematycznie odpowiadajgcymi im projektami Priorytetéw 1 i 2 majgcymi
pozytywne oddziatywanie mogtoby pozytywnie wptyng¢ na ogoéiny wptyw Programu

Wspétpracy na srodowisko.

Ponizsza tabela zawiera przeglad tgcznych wptywdw na srodowisko catego Programu

Wspotpracy (ogoélne skutki programu).

Srodowiskowe
dobro

chronione

Cel
srodowiskowy

Tabela 35:

Ogoélny
wptyw

programu

Ogolne skutki programu

Uzasadnienie

Ogodlny wptyw programu na cele ochrony srodowiska jest pozytywny. Nalezy
. sie spodziewac, ze przede wszystkim poszczegodlne typy dziatan w
COS 1 Priorytetach 1-3 przyczynia sie do redukcji emisji gazéw cieplarnianych.

Powietrze i Redukcja emisji + ) o )

klimat gazéw Jedynie wzrost mobilno$ci na obszarze objetym programem ze wzgledu na
cieplarnianych wiekszg liczbe kontaktéw i zwigzane z tym obcigzenie ruchem oraz

wynikajgcy z tego wzrost emisji gazoéw cieplarnianych moze by¢ oceniony
jako negatywny dla srodowiska.
COS 2: Wkiad programu w ochrone réznorodnosci biologicznej i obszaréw ochrony

Swierzot Dz||(aiar)|e W przyrody mozna oceni¢ ogolnie jako pozytywny. Poszczegolne typy dziatan w

wierzeta, zakresie ; ; : ; & ;
rosliny i Zachowania rnzmggg Priorytetu 2 bedg miaty bezposredni pozytywny wptyw srodowiskowy
réznorodnos¢ réznorodnosci * ’
biologiczna biologicznej W przypadku projektéw rozwoju turystyki zasadniczo mozliwe jest negatywne
oraz rezerwatow oddziatywanie na zwierzeta, rosliny i roznorodnosc biologiczng, ale mozna je
przyrody ztagodzi¢ dzieki koncepcjom turystyki przyrodniczej.
W przeciwienstwie do programéw wspotpracy z poprzednich okreséw
finansowania, zakres projektéw budowlanych, a tym samym bezposredni
zwigzek z glebg jako dobrem chronionym, jest mniej wyrazny.

Cos 3 . Udziat srodkéw, ktére moga byé wykorzystane na inwestycje infrastrukturalne

Gleba Ograniczenie 0 majgce wplyw na dany obszar, jest bardzo ograniczony. Jedynie
uszczelniania infrastruktura drogowa, nawet je$li s3 to tylko potgczenia $ciezek rowerowych,
gruntow wyréznia sie tu czesciowo jako negatywna dla $rodowiska. Stwierdzono

jednak wczesniej, ze nowa budowa i/lub odnowa istniejgcych potgczen
Sciezek rowerowych, pomimo zuzycia terenu, ma mniejszy wptyw na glebe
niz zwarte, powierzchniowe inwestycje infrastrukturalne.
COS jest jedynie przedmiotem finansowania poprzez poszczegéine typy
dziatan w ramach Priorytetu 2. Pozytywne skutki dla srodowiska wynikajg z
& o adaptacji do zmian klimatu i zapobiegania zagrozeniom zwigzanym ze
Cogek P zmianami klimatu.

Woda Poprawa jakosci 0 o ) ) . )
wody po obu W odniesieniu do Priorytetu 3 projekty zwigzane z turystykg wodng mogg by¢
stronach granicy jednak ocenione jako negatywne dla srodowiska, co oznacza, ze ogodlnie

rzecz biorgc istnieje tylko neutralny wptyw na COS. Nawet bardzo
zrownowazone dziatania w zakresie turystyki wodnej zawsze bedg miaty
réwniez negatywne skutki dla wody jako dobra chronionego.
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Srodowiskowe Cel Og6lny
dobro p . wplyw Uzasadnienie
. sSrodowiskowy
chronione programu
COS 5: Program wymienia w ramach réznych Priorytetéw migdzy innymi ustugi
) Poprawa ) zdrowotne, zapobieganie katastrofom lub inne dziatania promocyjne )
Ludzie tra_nigranlcznej + ukierunkowane na zdrowie ludzi. Mozna wiec zatozyé pozytywny wktad COS.
opieki
zdrowotnej
USZ 6: Ochrona Whkiad programu w ochrone i zachowanie transgranicznego dziedzictwa
Dziedzictwo i zachowanie kulturowego moze by¢ osiggniety bezposrednio poprzez projekty Priorytetu 3
transgraniczneg + (projekty z zakresu kultury i turystyki kulturowej). Nie nalezy sie tu réowniez
kulturowe onr . " . A Ay b .
0 dziedzictwa spodziewaé negatywnych oddziatywan, a co najwyzej nadmiernego
kulturowego wykorzystania dziedzictwa kulturowego.

Oddziatywanie na srodowisko Programu Wspotpracy Brandenburgia-Polska w okresie
finansowania 2021-2027 mozna ogdlnie oceni¢ pozytywnie w odniesieniu do szesciu celdéw
ochrony srodowiska zdefiniowanych w procesie scopingu.

Wsrod Srodkow lub rodzajow srodkow jest tylko kilka, w przypadku ktérych mozna
odnotowac pogorszenie lub kontynuacje tendencji rozwojowej w odniesieniu do
poszczegodlnych wskaznikow. W szczegdlnosci nieliczne dziatania inwestycyjne, tj. te
zwigzane z pracami budowlanymi, bedg miaty negatywny wptyw na srodowisko. Im bardziej
rozlegte lub liczne sg takie dziatania budowlane, tym bardziej negatywny jest ich wptyw na
srodowisko. Jednak w poréwnaniu z poprzednimi okresami finansowania udziat takich
inwestyciji infrastrukturalnych gwattownie spada, tak wiec program nie bedzie miat
znaczgcego wptywu na Srodowisko. Prawdg jest réwniez, ze negatywne skutki dla
Srodowiska sg zazwyczaj Scisle zwigzane z celami majgcymi pozytywny wptyw dla
Srodowisko (np. budowa Sciezek rowerowych).

Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze rzeczywisty zakres oddziatywania na srodowisko jest w
duzym stopniu uzalezniony od koncepcji i wyboru projektu oraz sposobu realizacji
finansowanych projektow. Odpowiednie kryteria wyboru projektéw powinny zwiekszaé
pozytywny wptyw programu wspotpracy na srodowisko.
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4.6 Oddziatywanie na obszary ekologicznie wrazliwe

Obszary uznane za ekologicznie wrazliwe zgodnie z niemieckg ustawg OOS to:

>

>

Obszary Natura 2000 zgodnie z 8 7 ust. 1 pkt 8 niemieckiej ustawy o ochronie
przyrody,

Obszary ochrony przyrody zgodnie z 8 23 niemieckiej ustawy o ochronie przyrody, o
ile nie zostaty one uwzglednione w pkt 2.3.1,

parki narodowe i narodowe pomniki przyrody zgodnie z 8§ 24 niemieckiej ustawy o
ochronie przyrody, o ile nie sg one juz objete nr 2.3.1,

rezerwaty biosfery i obszary chronionego krajobrazu zgodnie z 88 25 i 26 niemieckiej
ustawy o ochronie przyrody,

pomniki przyrody zgodnie z § 28 niemieckiej ustawy o ochronie przyrody,

chronione elementy krajobrazu, w tym aleje, zgodnie z § 29 federalnej ustawy o
ochronie przyrody,

biotopy prawnie chronione zgodnie z § 30 niemieckiej ustawy o ochronie przyrody,
obszary ochrony wéd zgodnie z § 51 niemieckiej ustawy wodnej, obszary ochrony
zrédet leczniczych zgodnie z 8§ 53 ust. 4 niemieckiej ustawy wodnej, obszary
zagrozenia zgodnie z § 73 ust. 1 niemieckiej ustawy wodnej oraz obszary zalewowe
zgodnie z § 76 niemieckiej ustawy wodnej,

obszary, na ktérych normy dotyczace srodowiska okreslone w przepisach Unii
Europejskiej zostaty juz przekroczone,

obszary o duzej gestosci zaludnienia, w szczegdlnosci miejsca centralne w
rozumieniu 8 2 ust. 2 nr 2 ustawy o planowaniu regionalnym,

zabytki, zespoty zabytkdw, zabytki glebowe wpisane do urzedowych wykazow lub
map lub obszary, ktére zostaty zaklasyfikowane przez wyznaczony przez kraje
zwigzkowe urzad ochrony zabytkow jako krajobrazy o znaczeniu archeologicznym.

Porownywalna lista obszaréw ekologicznie wrazliwych w prawie polskim nie zostata tu
przedstawiona, gdyz wiele kategorii ochronnych wynika réwniez z prawa europejskiego.

Nie ma preferencyjnego traktowania obszaréw ekologicznie wrazliwych wymienionych
powyzej w finansowaniu z programu wspotpracy, ale istniejg przepisy prawne, ktére
zapobiegajg wkraczaniu lub ograniczajg negatywne oddziatywania na wiekszos¢ z wyzej
wymienionych obszaréw (np. zabytki, obszary chronione itp.).

Wedlug naszej oceny mozna oczekiwaé, ze Program Wspétpracy bedzie miat negatywny
wplyw na obszary wrazliwe ekologicznie tylko wtedy, gdy promowane bedg projekty, ktérych
bezposrednim celem bedzie rozwdj tych obszaréw w celach turystycznych lub gdy rozwdj
turystyki w sgsiednich podobszarach bedzie miat negatywny wptyw na te obszary. Tak moze
by¢ w przypadku poszczegdlnych projektow w Priorytecie 3. W przypadku takich projektow
wszelkie negatywne skutki powinny zosta¢ okreslone w OOS i zminimalizowane poprzez
odpowiednie srodki tagodzgce.

Raport $rodowiskowy SOOS Programu Wspétpracy INTERREG Brandenburgia-Polska w perspektywie finansowej 2021-2027
56
futureval GmbH 2021



4.7 Oddzialywania transgraniczne

Program Wspotpracy dotyczy catego obszaru objetego programem, tzn. catego wojewddztwa
lubuskiego w Polsce, a w Brandenburgii trzech wschodnich powiatow: Markisch-Oderland,
Oder-Spree i Spree-Neil3e oraz dwdch miast na prawach powiatu Cottbus i Frankfurtu nad
Odrg. Finansowane majg by¢ projekty o charakterze lub znaczeniu transgranicznym, tak
wiec réwniez po stronie polskiej preferowanymi beneficjentami bedg zapewne powiaty
potozone blisko granicy.

Wplywy transgraniczne sg zatem wyraznie okreslone, co oznacza, ze niniejsza SOOS jest
rowniez wdrazana w wymiarze transgranicznym. Oprécz brandenburskich organéw (ds.
ochrony srodowiska) w proces scopingu zaangazowane byty rowniez polskie urzedy (ds.
ochrony srodowiska). Konsultacje, ktére odbedg sie w dalszym toku, bedg realizowane
réwniez w wymiarze transgranicznym. Obowigzuje tzw. Niemiecko-Polska Umowa w
zakresie ocen oddziatywania na srodowisko i strategicznych ocen oddziatywania na
srodowisko w kontekécie transgranicznym z dnia 4 lipca 2019r.

Transgraniczne skutki Programu Wspofpracy dla srodowiska wynikajg przede wszystkim z
intensyfikacji wzajemnej wymiany na wszystkich szczeblach (w tym obywateli, administraciji,
policji i strazy pozarnej, nauki, matych i srednich przedsiebiorstw, organizacji pozarzagdowych
itp.), a tym samym prowadzg do zwiekszenia i wzmocnienia liczby kontaktéw osobistych, co
wyraza sie gtéwnie w wiekszym ruchu granicznym.

Oproécz wzrostu ruchu transgranicznego ludnosci miejscowej mozna spodziewac sie rowniez
wzrostu ruchu gosci i turystéw. Gtéwnym celem Programu Wspotpracy jest otwarcie i rozwdj
regionu przygranicznego dla turystyki, co automatycznie spowoduje bezposrednie
transgraniczne oddziatywanie programu na srodowisko w poréwnaniu ze status quo. W tym
kontek$cie szczegdlne znaczenie majg rzeki Odra i Nysa jako rzeki graniczne, poniewaz
czesc¢ rozwoju turystyki odbywacé sie bedzie na tych rzekach w formie ofert turystyki wodne;j.
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5 Srodki przeciwdziatajace negatywnemu wplywowi
na srodowisko

W celu zmniejszenia negatywnych skutkow, jakie projekty mogg mie¢ w poszczegdlnych
przypadkach na dane dobra chronione i cele srodowiskowe, nalezy podjg¢ nastepujace
Srodki ostroznosci podczas realizacji programu:

Uwzglednienie wynikéw strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko przy okreslaniu
zasad finansowania

Program wspotpracy zawiera w duzej mierze abstrakcyjne i niedajgce sie zlokalizowac
przestrzennie opisy mozliwych rodzajow dziatan. Przy okreslaniu zasad finansowania nalezy
zadbac o to, aby przedmioty finansowania, grupy docelowe i gtéwne obszary docelowe
zostaty okreslone w takim stopniu, aby wyniki strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko zostaty uwzglednione w projekcie. Chodzi tu rowniez o wykluczenie konfliktow
celéw z poszczegdblnymi dobrami ochrony srodowiska, rozwijanie synergii, maksymalne
zwiekszenie pozytywnych oddziatywan na srodowisko oraz ograniczanie lub kompensacje
oddziatywan negatywnych.

W szczegolnosci nalezy przemyslec, w jaki sposdb mozna opracowac projekty, aby byty one
jak najbardziej przyjazne dla srodowiska, a w razie potrzeby, jak mozna przetestowac
innowacyjne podejscia. W kazdym przypadku nalezy okresli¢ minimalne kryteria dotyczgce
jakoséci srodowiskowej finansowanych projektow.

Zbadanie nowych procedur finansowania (np. scoring) w celu przyznania pierwszenstwa
projektom pozytywnym dla srodowiska

Jezeli wybodr projektow nie jest oparty na zasadzie "kto pierwszy, ten lepszy", wskazane
bytoby wdrozenie ustrukturyzowanych systeméw oceny przy wyborze projektow, np.
procedur punktowych, ktére dajg pierwszenstwo projektom o pozytywnym wptywie na
Srodowisko. W konkursach stosowanie takich kryteriow wyboru projektéw jest juz typowe i
zostato kilkakrotnie przetestowane. Metody scoringowe jako podejscie proceduralne
umozliwiajg potgczenie zalet procedur konkurencyjnych z elastycznoécig procedur
kolejnosciowych. W tym celu ustanawia sie minimalne kryteria kwalifikowalnosci, aby
zapewni¢ wybér dobrych i szczegdlnie korzystnych dla srodowiska propozycji projektéw,
réwniez niezaleznie od poszczegolnych calls.

Skala oceny zastosowana w niniejszej prognozie moze by¢ réwniez wykorzystana w nieco
zmodyfikowanej formie do oceny wptywu projektu na cele ochrony srodowiska w ramach
oceny punktowej (patrz sekcja 4 ).

W zaleznosci od istotnosci chronionego dobra, mozna zastosowac odpowiednie kryteria dla
konkretnego projektu. Na przyktad, mozna by wprowadzi¢ jednolite kryteria jakosciowej
oceny wktadu kazdego zastosowania w osiggniecie celow ochrony Srodowiska.

Jednoczesnie taka procedura pozwolitaby na zwiekszenie ogdlnego wktadu Programu
Wspdétpracy, np. w ograniczenie emisji gazow cieplarnianych, zuzycia gruntow itp., poniewaz
w procesie selekcji preferowane bytyby odpowiednie projekty. To jeszcze bardziej
wzmocnitoby pozytywny wptyw catego programu na srodowisko.
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System bonus malus

Mozna sobie réwniez wyobrazié, Zze projekty o cechach wykraczajgcych poza normy prawne
lub wyraznie przebijajgce obowigzujgce limity bytyby preferowane w procesie wyboru
projektow.

Ponadto certyfikaty srodowiskowe lub certyfikaty, ktére wykazujg ponadprzecietne standardy
ochrony srodowiska, mogtyby byé rowniez stosowane jako premia przy ocenie wnioskow.
Ponadto wnioskodawcy, ktorzy zwrdcili na siebie negatywng uwage wtadz w odniesieniu do
zgodnosci z normami ochrony srodowiska, powinni zosta¢ wykluczeni z finansowania.
Stworzenie takiej "czarnej listy" powinno by¢ zbadane i promowane réwniez poza granicami
kraju. Nalezy zdefiniowac tez stany faktyczne, w przypadku ktérych mozna by rozwazy¢
zastosowanie ,systemu malus”.

Zgodnosé z bardziej rygorystycznymi przepisami dotyczgacymi ochrony srodowiska

Finansowane projekty powinny by¢ zawsze zgodne z prawem ochrony srodowiska zaréwno
Niemiec, jak i Polski, nawet jesli miejsce ich realizacji znajduje sie tylko w jednym z tych
dwdch panstw cztonkowskich. W razie watpliwosci nalezy stosowac¢ bardziej rygorystyczne
przepisy.

Pozwala to unikng¢ konkurencji w zakresie tagodniejszych przepiséw dotyczgcych ochrony
Srodowiska i gwarantuje, ze promotorzy projektéw nie bedg przygotowywaé swoich
wnioskéw w taki sposéb, aby miaty do nich zastosowanie korzystniejsze ustawy lub
rozporzadzenia dotyczgce ochrony srodowiska.

6 Alternatywy

Program Wspotpracy zostat opracowany w ramach wielomiesiecznego procesu przez
polsko-niemieckg grupe roboczg (AG Zukunft) i przy wsparciu ustugodawcy. Grupa ta
spotykata sie co najmniej raz w miesigcu, czasami czesciej, i szczegotowo i wyczerpujgco
omawiata wszystkie wstepne i posrednie kroki, ktére ostatecznie doprowadzity do powstania
obecnego Programu Wspétpracy.

Biorgc pod uwage utrzymujgce sie réznice spoteczno-gospodarcze i kulturowe pomiedzy
dwoma podregionami obszaru objetego programem, rozwazono réwniez alternatywne
podejscia strategiczne, priorytety w zakresie tresci i finansowania oraz potrzeby
potencjalnych promotoréw projektow.

Jednakze nie zostaty ani nie zostang przygotowane zadne alternatywne rozwigzania
programowe. Alternatywg dla Programu Wspétpracy bytoby niewdrazanie programu lub
Srodkéw (wariant zerowy lub "dziatania rutynowe"). Scenariusz ten zostat juz uwzgledniony w
opisie obecnego stanu Srodowiska i stanowit podstawe oceny oddziatywan na srodowisko
(patrz sekcja 3i4).
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7 Trudnosci

Realizacja ocen $srodowiskowych na poziomie strategicznym wigze sie z wieloma
niewiadomymi.

Wynikajg one z wysokiego stopnia agregacji i abstrakgiji, jak rowniez z wieloletniego
horyzontu obserwaciji interwencji, ktére nalezy rozwazy¢. W zwigzku z tym mogg pojawi¢ sie
rézne problemy i trudnosci w ocenie przysziych trendéw rozwoju stanu rozpatrywanych débr
chronionych, jak rowniez konkretnych skutkéw poszczegdinych dziatan.

Ponadto rozwéj wskaznikow jest uzalezniony od czynnikéw zewnetrznych, co oznacza, ze
wyodrebnienie zwigzkéw przyczynowych miedzy zmianami w srodowisku, reprezentowanymi
przez wskazniki, a dziataniami programowymi jest obarczone znacznymi trudnosciami.

Podczas realizacji niniejszej Prognozy napotkano nastepujgce problemy i trudnosci:

Ograniczona dostepnos$¢ danych

Opis aktualnego stanu srodowiska (zob. sekcja 3 ) zawsze opierat sie na najbardziej
aktualnych dostepnych danych. Niemniej jednak w oficjalnych statystykach dla wielu z
analizowanych wskaznikdw najnowsze wartosci byty dostepne tylko dla lat 2017 lub 2018, z
kilkoma wyjatkami. Opd6znienie w dostepnosci wskaznikéw bedzie sie utrzymywacé w
przysztosci, na przyktad w zakresie monitoringu.

Chociaz okresowe sprawozdania urzedéw statystycznych powinny dostarczy¢ bardziej
aktualnych danych dla duzej liczby wskaznikéw, nie byty one (jeszcze) dostepne w czasie
prowadzenia badan i dokumentowania w niniejszym raporcie srodowiskowym. Mozna
zatozyé, ze pandemia koronowirusa doprowadzita réwniez do zmian w harmonogramach i
priorytetach urzedow statystycznych, a badania statystyczne i sprawozdania sg obecnie
nadal opdznione.

Rozbieznos¢ danych miedzy polskimi i niemieckimi zrédtami statystycznymi

Raport srodowiskowy oparty jest na oficjalnych statystykach pochodzacych zaréwno z
niemieckich, jak i polskich zrédet statystycznych. Ze wzgledu na brak jednolitej bazy danych
dla obszaru objetego programem, opartej na zharmonizowanych danych spoteczno-
gospodarczych, a w szczegolnosci danych dotyczacych srodowiska, opis stanu faktycznego
czesto zawiera bazy danych dla niemieckiej czesci obszaru objetego programem i czesci
polskiej, ktore nie sg bezposrednio poréwnywalne.

W zwigzku z tym ocena wptywu na srodowisko musi odnosi¢ sie réwniez do réznych
wariantow zerowych. Podjeto prébe przeprowadzenia nadrzednej i kompleksowej oceny, aby
uniknagé koniecznosci przedstawiania oddzielnych ocen dla obu czesci obszaru objetego
programem, gdy na przyktad dziatania w Polsce napotykajg na w duzej mierze nietkniete
srodowisko naturalne, podczas gdy w Niemczech srodowisko naturalne nie jest niekiedy
nienaruszone. W zwigzku z tym wptyw na Srodowisko zawsze zalezy od warunkow
lokalnych, dlatego oprécz SOOS dla niniejszego programu, oceny oddziatywania na
$rodowisko (O0S) muszg byé zawsze przeprowadzane dla poszczegélnych projektow
zgodnie z lokalnymi przepisami.

Raport $rodowiskowy SOOS Programu Wspétpracy INTERREG Brandenburgia-Polska w perspektywie finansowej 2021-2027
60
futureval GmbH 2021



Niepewnos$¢ prognoz

W przypadku wigkszosci rozwazanych dobr chronionych oraz wskaznikéw nie ma
wiarygodnych badan dotyczacych ich przysztego rozwoju w kontekscie planowanego
finansowania, zwtaszcza pod wptywem megatrenddw, takich jak zmiana klimatu i jej
regionalne skutki na matg skale. Prognozy i oceny dalszego rozwoju wartosci wskaznikéw w
wariancie zerowym mozna byto wyprowadzi¢ jedynie z rozwoju historycznego lub na
podstawie technicznej wiedzy ekspertow.

Trudnosci w ocenie wptywu na srodowisko

Ze wzgledu na strategiczny charakter tego dokumentu, opisy w programie wspotpracy moga
mie¢ jedynie charakter abstrakcyjny i dlatego nie sg zdefiniowane przestrzennie. W chwili
obecnej nie mozna okresli¢ konkretnych oddziatywan, poniewaz wielkos¢ projektéw, miejsce
ich realizacji oraz rozwigzania techniczne i charakterystyka projektow nie sg jeszcze znane.
Szczegdbtowe oceny muszg by¢ przeprowadzane na poziomie projektu, np. w ramach ocen
oddziatywania na $rodowisko (OOS) w okresie realizacji programu.

W celu ograniczenia negatywnych i zmaksymalizowania pozytywnych wptywdw na
srodowisko opracowano zalecenia dotyczace realizacji Programu Wspoétpracy (dotyczgce
zasad finansowania, wyboru projektéw i norm Srodowiskowych) (zob. sekcja 5 ). Ponizej
opisano srodki monitoringu przewidziane jako towarzyszgce programowi, ktore w tym
kontekscie petnig funkcje systemu wczesnego ostrzegania (zob. sekcja 8 ).
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8 Srodki monitorowania

Szczegdlng role w realizacji programu odgrywa monitoring oddziatywan na srodowisko.
Nawet efekty dziatan, ktére mozna oceni¢ jako szczegodlnie pozytywne dla Srodowiska, nie
bedg w stanie przynies¢ wielkich zmian wskaznikéw ze wzgledu na ograniczone
finansowanie programu. Nadal jednak mozna oczekiwa¢ konkretnych i wymiernych skutkéw
dla srodowiska w przypadku niektorych projektow.

Zaleca sie zwigztg ocene oczekiwanych skutkéw kazdego indywidualnego wniosku o
finansowanie w odniesieniu do rozwazanych celéw ochrony srodowiska oraz
udokumentowanie istotnych dla srodowiska srodkéw ostroznosci (ograniczanie negatywnych
i maksymalizacja pozytywnych skutkow).

Ocena wnioskéw projektowych powinna by¢ przeprowadzona dla kazdego istotnego celu
ochrony srodowiska w skali:

» "++" = zdecydowanie pozytywny / znaczgco pozytywny,
> M+ = pozytywny,

> "0" = neutralny lub brak wptywu,

> " = ujemny,

» "--" = silnie negatywny / znaczaco negatywny.

Odpowiednia ocena spodziewanych skutkdéw powinna by¢ przeprowadzana systematycznie
dla wszystkich wnioskéw projektowych i rejestrowana w bazie danych wnioskéw. Jesli jest to
korzystne dla osiggniecia celow, konkretne wskazniki sSrodowiskowe, ktére majg by¢
wykorzystane do pdzniejszego monitorowania realizacji, powinny zosta¢ skwantyfikowane
pod wzgledem ich wartosci docelowych zwigzanych z projektem. Wyznaczone wymierne
cele czy tez ograniczenia muszg by¢ wytrzymate na wyrywkowe kontrole i dlatego powinny
by¢ ustalane jedynie dla tych rodzajow srodkéw, w przypadku ktérych mozna réwniez
wyraznie zmierzy¢ bezposredni wptyw na srodowisko (np. projekty inwestycyjne).
Odpowiedzialnos¢ za te zadania, ktére majg by¢ wykonane w ramach oceny wnioskéw
projektowych, mogtaby by¢ zlokalizowana we wspolnym sekretariacie w celu uzyskania
jednolitej oceny dla obu podobszaréw obszaru objetego programem.

W ramach kontroli realizacji, wskazniki Srodowiskowe zwigzane z projektem majg by¢
dostosowane do struktury programu wspétpracy i gromadzone w czasie stosowania
(wartosci docelowe) i weryfikacji stosowania (wartosci rzeczywiste). Matryca istotnosci (zob.
Tabela 2) lub kategoryzacja poszczegdlnych dziatah (zob. sekcja 4 ) moga stuzy¢ jako punkt
wyjécia do wyboru odpowiednich wskaznikéw do dokumentacji monitoringu. W kazdym
przypadku gtéwny cel Srodowiskowy powinien by¢ na pierwszym planie, aby utrzymac
wynikajgcy z niego naktad pracy i kosztéw na niskim poziomie. Powinno istnie¢
merytoryczne powigzanie z minimalnymi kryteriami (zob. sekcja 5 ), jesli wytyczne zawierajg
takie specyfikacje.

Nalezy unikaé powielania ze wskaznikami outputu i rezultatu Programu Wspotpracy.
Techniczna realizacja kontroli wdrozenia pierscienia monitorowania srodowiska musi
zapewni¢ mozliwos¢ poréwnania wartosci docelowych wskaznikéw srodowiskowych

Raport $rodowiskowy SOOS Programu Wspétpracy INTERREG Brandenburgia-Polska w perspektywie finansowej 2021-2027
62
futureval GmbH 2021



okreslonych przez wnioskodawce we wniosku z warto$ciami rzeczywistymi oraz
przeprowadzenie szczegoétowych ocen wptywu na srodowisko. Rzeczywiste wartosci muszag
zostac zebrane w ramach koncowej weryfikacji uzytkowania. Propozycja wskaznikéw
Srodowiskowych zwigzanych z projektem znajduje sie w aneksie 4.

Oceny i systematyczne poréwnania wartosci docelowych i rzeczywistych majg by¢
przeprowadzane jako ewaluacja Programu Wspoétpracy.

Kontrola pasywna dotyczy rejestrowania wskaznikéw kontekstowych w zakresie
monitorowania srodowiska. Rozwoj wskaznikow kontekstowych powinien by¢ przedmiotem
corocznych sprawozdan. Propozycje wyboru odpowiednich wskaznikéw kontekstowych dla
monitoringu srodowiska mozna znalez¢ w aneksie 3.

Wdrazanie pasywnej kontroli monitorowania srodowiska mogtoby réwniez odbywac sie we
wspoélnym sekretariacie. Organ administracyjny Programu Wspotpracy musi zapewnié
spoteczenstwu i odpowiednim organom administracyjnym dostepnos¢ wynikow
monitorowania wptywu na srodowisko, na ktére program ma wptyw techniczny, np. w formie
oceny lub sprawozdan z realizacji, zgodnie z § 40 ust. 4 niemieckiej ustawy OOS. Moze ona
skorzysta¢ z pomocy niezaleznych ekspertow w zakresie kontroli biernej.
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9 Podsumowanie nie-techniczne

Program Wspdtpracy dotyczy istotnych celéw ochrony srodowiska i jest zgodny z
obowigzujgcym prawem ochrony srodowiska po obu stronach granicy. Niektére z rodzajéw
srodkéw, ktore majg by¢ wdrozone w ramach Programu Wspotpracy, majg by¢
sklasyfikowane jako istotne z punktu widzenia srodowiska. Dotyczy to w szczegdlnosci
projektéw inwestycyjnych, ale takze innych projektéw, ktére mogg mie¢ wptyw na
poszczegolne dobra chronione. Program Wspotpracy ma wplyw na kazdy z rozpatrywanych
sktadnikéw srodowiska. Wptyw i wynikajgce z niego skutki dla srodowiska zostaty ocenione
w ramach SOOS na podstawie szczegétowej analizy.

Zgodnie z ustaleniami SOOS oczekuije sig, ze realizacja programu wspdipracy bedzie miata
zasadniczo pozytywny wptyw na srodowisko. Szczegétowo mozna wymienié¢ nastepujgce
oddziatywania na srodowisko:

W Priorytecie 1 "Innowacyjne pogranicze — transfer wiedzy i technologii na rzecz
innowacyjnych rozwigzan" nalezy spodziewac sie minimalnych negatywnych oddziatywan w
odniesieniu do zuzycia gruntéw (chronione dobro Srodowiskowe "gleba") w wyniku realizacji
poszczegolnych projektow inwestycyjnych. Nie bedg one jednak znaczgce i mogg zostac
ztagodzone poprzez zgodnos¢ z obowigzujgcymi przepisami w zakresie ochrony srodowiska.

W Priorytecie 2 "Odporne i zrdbwnowazone pogranicze — zmiany klimatu i réznorodnosc¢
biologiczna" mozliwe sg réwniez negatywne oddziatywania na dobro chronione "gleba" w
wyniku dziatan budowlanych. Réwniez w tym przypadku negatywne skutki nie sg uwazane
za znaczgce, a nawet projekty inwestycyjne bedg miaty pozytywny wptyw na niektére z
pozostatych dobr srodowiskowych, tak wiec ogolny wptyw tego priorytetu bedzie pozytywny
dla srodowiska.

Priorytet 3 "Atrakcyjne pogranicze — edukacja, kultura i turystyka" bedzie miat zaréwno
pozytywne, jak i negatywne oddziatywanie na srodowisko. Ograniczone inwestycje w
turystyke lub infrastrukture kulturalng sg odpowiedzialne za negatywny wptyw na srodowisko,
zwtaszcza w odniesieniu do zuzycia gruntéw, wody lub wptywu na przyrode i krajobraz. Z
drugiej strony, takie projekty inwestycyjne powinny by¢ przyjazne dla klimatu (np.
infrastruktura rowerowa). Poniewaz jednak sam ten priorytet stanowi ponad potowe funduszy
programu, jego wptyw na srodowisko ma zasadnicze znaczenie dla ogdélnego wptywu
programu.

Priorytet 4 "Pogranicze dialogu — wspotpraca mieszkancow i instytucji " jako priorytet
specyficzny dla Interreg powinien mie¢ w duzej mierze pozytywny wptyw na rozpatrywane
dobra srodowiskowe.

Istniejg rézne mozliwosci fagodzenia negatywnych wptywoéw na srodowisko podczas
realizacji programu:

» Uwzglednienie wynikéw SOOS przy opracowywaniu projektow.
» Okreslenie odpowiednich kryteriow wyboru projektow
» System Malus dla negatywnych wptywow na srodowisko (premia dla pozytywnych).
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Nalezy zapewni¢ zgodnos¢ z odpowiednimi przepisami dotyczgcymi ochrony srodowiska.
Oceny oddziatywania na $rodowisko (OOS) zwigzane z projektem muszg by¢ realizowane w
sposob korzystny dla srodowiska.

W przypadku Programoéw Wspotpracy zazwyczaj nie opracowuje sie alternatywnych
rozwigzan, dlatego tez w ramach SOOS nie trzeba byto ocenia¢ zadnych alternatywnych
rozwigzan. Trudnoéci w realizacji SOOS, a w szczegdlnosci dokumentacji, sg zwigzane z
ograniczong dostepnoscig danych, niepewnoscig prognoz srodowiskowych oraz stopniem
abstrakcyjnosci opisow wymaganych w dokumentach strategicznych. Kolejng trudnoscig byta
dysharmonia dostepnych danych statystycznych dla niemieckiej i polskiej czesci obszaru
objetego programem. Bedzie to miato rowniez wptyw na monitorowanie wptywu na
srodowisko w trakcie realizacji programu.

Zalecane sg nastepujgce srodki monitorowania:

» Ocena wnioskéw dotyczgcych projektow pod katem ich znaczenia dla srodowiska

» Monitorowanie realizacji poprzez okreslenie, gromadzenie i ocene wskaznikow
Srodowiskowych zwigzanych z projektem (monitoring aktywny).

» Monitorowanie pasywne poprzez rejestrowanie wskaznikéw kontekstu (spoteczno-
gospodarczego).
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10 Aneksy

Aneks 1: Projekt programu wspétpracy z dnia 29.11.2021 r.

Aneks 2: Katalog celéw ochrony srodowiska

Ptaszczyzna

Miedzynarodowa /
UE

Tabela 36: Cele srodowiskowe i zrodta — Ludzie

Cele srodowiskowe i zrédta

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny i zarzadzania jakoscia
otaczajacego powietrza (1996)

P> Zgodnos$¢ z dyrektywa dotyczaca arsenu, kadmu, rteci, niklu i wielopierscieniowych
weglowodoréw aromatycznych (czwarta dyrektywa potomna) (2004)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie jakosci powietrza i czystego
powietrza dla Europy (2008)

» Definicja i wyznaczenie celéw w zakresie jakosci powietrza, zapobieganie i ograniczanie
szkodliwych skutkéw dla zdrowia ludzkiego i Srodowiska jako catosci

» Ocena jakosci powietrza w krajach cztionkowskich z zastosowaniem jednolitych metod i
kryteriéw

» Uzyskiwanie informacji na temat jakosci powietrza w celu pomocy w zwalczaniu
zanieczyszczenia powietrza i zanieczyszczen oraz monitorowania dtugoterminowych trendéw i
ulepszen osiggnietych poprzez dziatania krajowe i wspolnotowe

» Zapewnienie publicznego dostepu do informaciji o jakosci powietrza

» Utrzymanie jakosci powietrza tam, gdzie jest dobra i poprawa jakosci powietrza tam, gdzie jest
to konieczne

» Promowanie zwigkszonej wspotpracy miedzy panstwami cztonkowskimi w zakresie
zmniejszania zanieczyszczenia powietrza

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady odnoszaca sie do oceny i zarzagdzania poziomem
hatasu w srodowisku (2002)

» Zastopowanie, zapobieganie i tagodzenie skutkéw hatasu w $rodowisku, w tym jego ucigzliwosci

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny ryzyka powodziowego i
zarzadzania nim (2007)

» Ograniczanie i zarzgdzanie ryzykiem powodziowym w odniesieniu do zdrowia ludzkiego,
Srodowiska, infrastruktury i wtasnosci

Tabela 37:

Ptaszczyzna

Miedzynarodowa /
UE

Cele srodowiskowe i zrodta — Zwierzeta, rosliny i bioréznorodnosé

Cele srodowiskowe i zrédta

Konwencja ONZ o ochronie swiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego (1975)

> Rejestrowanie, ochrona i zachowanie istnienia i wartosci dziedzictwa kulturowego i
przyrodniczego oraz zapewnienie jego przekazania przysztym pokoleniom

Konwencja Waszyngtonska w sprawie ochrony gatunkow (CITES) (1975)

» Ochrona dziko wystepujacych populacji zwierzat i roslin gatunkéw zagrozonych
» Ochrona przed bezposrednig interwencjg ludzi i ktlusownictwem

Konwencja Ramsarska (1975)

» Ochrona i zrbwnowazone wykorzystanie mokradet

Konwencja Londynska (1972) i Protokot Londynski (1996)

» Zapobieganie zanieczyszczeniu moérz poprzez zatapianie odpadow i innych substancji

Konwencja ONZ o ré6znorodnosci biologicznej (CBD) (1993)
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Ptaszczyzna Cele srodowiskowe i zrodta ‘

» Ochrona réznorodnosci biologicznej

> Zréwnowazone uzytkowanie jej komponentow

» Regulacja dostepu i sprawiedliwa kompensacja korzysci wynikajacych z wykorzystania zasobow
genetycznych (Access and Benefit Sharing, ABS)

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikich zwierzat i roslin (Dyrektywa Siedliskowa)

» Zapewnienie réznorodnosci gatunkowej poprzez zachowanie naturalnych siedlisk oraz ochrone
dzikich zwierzat i roslin

» Utworzenie obszaréw chronionych ,Natura 2000”

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w

sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia UE)

» Ochrona wszystkich gatunkéw dzikiego ptactwa, wystepujacych naturalnie na europejskim
terytorium panstw cztonkowskich, poprzez tworzenie obszaréw chronionych, pielegnacje i
prawidtowe ekologicznie projektowanie siedlisk na obszarach chronionych i poza nimi,
odtwarzanie zniszczonych, oraz tworzenie nowych siedlisk.

Tabela 38: Cele srodowiskowe i zrodta — Gleba

Ptaszczyzna Cele srodowiskowe i zrodia

Miedzynarodowa / Strategia ochrony gleby UE (2006)

UE
» Unikanie pogorszenia jakosci gleby i zachowanie jej funkciji
» Odnawianie zniszczonych gruntéw z punktu widzenia funkcjonalnosci i przy uwzglednieniu
zwigzanych z tym kosztow
Tabela 39: Cele srodowiskowe i zrédta — Woda
Ptaszczyzna Cele sSrodowiskowe i zrodta ‘

Miedzynarodowa / Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie jakosci wody przeznaczonej do
UE spozycia przez ludzi (1998)

» Zapewnienie dobrej jako$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi

Ramowa Dyrektywa Wodna Parlamentu Europejskiego i Rady (2000)

» Wymog poprawy

- Osiggniecie "dobrego stanu" lub "dobrego potencjatu" dla wéd powierzchniowych.

- W przypadku wéd gruntowych ma zosta¢ osiggniety "dobry stan chemiczny i iloSciowy".
» Zakaz pogarszania: tzn. stan jednolitych czesci wdd nie moze ulec pogorszeniu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczaca zarzadzania jakosciag wody
w kapieliskach (2006)

> Zapewnienie jakosci wody w kapieliskach i zarzadzanie nig w celu ztagodzenia negatywnych
skutkéw zdrowotnych

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny ryzyka powodziowego i
zarzadzania nim (Dyrektywa powodziowa) (2007)

» Ograniczenie ryzyka wystgpienia negatywnych skutkéw zwigzanych z powodzig, zwtaszcza dla
zdrowia i zycia cztowieka, srodowiska, infrastruktury i dziatalno$ci gospodarczej
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Tabela 40: Cele srodowiskowe i zrodta — Powietrze i klimat

Ptaszczyzna Cele srodowiskowe i zrodta ‘

Miedzynarodowa / Protokot Montrealski (1987) w sprawie substancji zubozajacych warstwe ozonowa
UE

Ramowa Konwencja Narod6éw Zjednoczonych w sprawie Zmian Klimatu (UNFCCC 1994)

» Stabilizacja stezen gazow cieplarnianych w atmosferze na poziomie, przy ktérym zapobiega sie
groznemu antropogenicznemu zaburzeniu systemu klimatycznego

Paryskie Porozumienie Klimatyczne 2015

» Narody Zjednoczone wyznaczyty sobie globalny cel ograniczenia globalnego ocieplenia do
,Znacznie ponizej” dwoch stopni Celsjusza w poréwnaniu z erg przedprzemystowa, starajac sie
utrzymacé go na poziomie 1,5 stopnia Celsjusza.

»  Zdolno$¢ adaptacji do zmian klimatu ma zosta¢ wzmocniona i uznana za réwnie uzasadniony
cel obok redukcji emisji gazéw cieplarnianych.

Unia energetyczna UE (2015)

> Strategia ramowa na rzecz stabilnej unii energetycznej z przysztosciowg strategig ochrony
klimatu

Europejski Zielony tad (2020)

» Neutralnos¢ klimatyczna do 2050 r.

» Wiazacy cel UE polegajacy na zmniejszeniu wewnetrznej emisji gazéw cieplarnianych o co
najmniej 55% do 2030 r. w poréwnaniu z ich poziomem w 1990 r.

» Rozwoj UE w kierunku zamoznego, neutralnego dla klimatu spoteczenstwa, z nowoczesng,
zasobooszczedng i konkurencyjng gospodarkg

» Europejskie prawo klimatyczne (w toku)

Tabela 41: Cele srodowiskowe i zrédta — Krajobraz

Ptaszczyzna Cele srodowiskowe i zrodta

Miedzynarodowa / Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (UNCLOS) (1994)

UE
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny ryzyka powodziowego i
zarzadzania nim (Dyrektywa powodziowa) (2007)

» Ograniczenie ryzyka wystgpienia negatywnych skutkéw zwigzanych z powodzig, zwtaszcza dla
zdrowia i zycia cztowieka, $rodowiska, infrastruktury i dziatalnosci gospodarczej

Tabela 42: Cele srodowiskowe i zréodta — Dziedzictwo kulturowe

Ptaszczyzna Cele sSrodowiskowe i zrodia

Miedzynarodowa / Konwencja ONZ o ochronie $wiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego (1975)
UE
» Rejestrowanie, ochrona i zachowanie istnienia i warto$ci dziedzictwa kulturowego i

przyrodniczego oraz zapewnienie jego przekazania przysztym pokoleniom
Konwencja ONZ o ochronie podwodnego dziedzictwa kulturowego (2001)

Konwencja Rady Europy o ochronie dziedzictwa architektonicznego w Europie (konwencja z
Granady) (1985)

Konwencja Rady Europy o Ochronie Dziedzictwa Archeologicznego (Konwencja Maltanska)
(1992)
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Aneks 3: Wskazniki i pytania kluczowe SO0S$

Srodowiskowe

Tabela 43:

Wskazniki i pytania kluczowe SOOS

dobro (s’:ri: dowiskow Wskazniki/ Pytania kluczowe Uzasadnienie
chronione y
Wskaznik 1.1: Emisja CO, na mieszkarca Wskazniki te wskazujg na ksztattowanie sie
Wskaznik 1.2: Emisja gazow cieplarnianych (ogélnie) emisji najwazniejszych gazéw cieplarnianych
— - — — - (dwutlenek wegla, metan, tlenek diazotu) oraz
WSkaZ”'lf 1.3: Emisja gazéw cieplarnianych (na aktualnie dostepne oficjalne warto$ci emisji.
) mieszkarca) W oparciu o te wskazniki mozna réwniez
COS 1: Wskaznik 1.4: Emisja CO, poréwnac status quo lub tendencje
Powietrze i Redukcja emisji Py = rozwojowe w poréwnaniu do celéw
klimat gazow el 128 (Bl Gl emisyjnych UE, rzadu federalnego i
cieplarnianych | Wskaznik 1.6: Emisja N2O krajowego.
Wskaznik 1.7: Emisja CO, w ruchu drogowym Wskazniki te klasyfikujg emisje CO, wedtug
Wskaznik 1.8: Emisja CO, w gospodarstwach domowych, w | I "al"."az,"!’zlslzygh : ”.aJ.'S“?"t“etJSZﬁih el
sektorze dziatalnosci gospodarczych, ustug i handlu T PEEIRREE] 2AXelels: b (OIS (Ul CE
— = a programu s$rodki, mozna okresli¢ ich wptyw
Wskaznik 1.9: Emisja CO, w przemysle na rozwoj emisji z poszczegolnych zrodet.
Wskaznik 2.1: Obszary chronione (wedtug rodzaju, ogdlnie, | Wskaznik ten pokazuje przeglad obszaréw
co$ 2: czegsci/udziatu w obszarze biorgcym udziat w programie chronionych.
Dziatanie w Wskaznik 2.2: Stan zdrowia lasu Te reprezentatywne wskazniki pokazujg
zakresie rozwoj i stan populacji gatunkéw roslin i
Zwierzeta, zachowania Wskaznik 2.3: Zagrozone biotopy i czerwone listy zwierzgt oraz wskazujg na szczegolnie
rosliny i r6znorodnosci zagrozone biotopy i gatunki.
rbc;)(i)lr:%rizczjrr:géé biologicznej ‘Ik'er_l vl\)/skaznik obrgzyjfdstppiih podziatu
. . . . rajobrazu oraz udziat duzyc
oraz y Wskaznik 2.4: Defragmentacja krajobrazu niepodzielonych przestrzeni powyzej 100 km?
rezerw;\ D57 na obszarze Ilgdowym.
preyrody Pytanie kluczowe: Czy podejmowane dziatania przyczyniajg | Pytanie kluczowe stuzy uwidocznieniu
sie do zachowania dziedzictwa naturalnego i r6znorodno$ci | potencjalnych interwenciji lub pozytywnych
biologicznej? skutkéw na réznorodnosé biologiczng.
Wskaznik 3.1: Powierzchnia gruntéw
Wskaznik 3.2: Powierzchnia rolna Wskainiléi te ukazujg obraz _
= = = zagospodarowania terenu oraz rozwoju
Wskaznik 3.3: Obszar lesny poszczegélnych komponentow.
COS 3: Wskaznik 3.4: Obszar osadniczy- i obszar ruchu drogowego
Gleba ngr?;éfﬁgﬁg Poszczegélne elementy wspomagania
gruntéw Wskaznik 3.5: Cze$¢ jaka stanowi obszar zasiedlenia- i (PRt \{vplywaja gtownie .nall(.obszar
obszar ruchu drogowego na catej powierzchni osadniczy i transportowy, dzieki czemu w tym
sensie ich udziat w catosci obszaru stuzy jako
istotny wskaznik.
Wskaznik 3.6: Coroczne uszczelnianie gruntow Bezposrednio mierzy znaczenie celu ochrony
(Wykorzystanie gruntow) $rodowiska.
& Wskaznik 4.1: Odsetek wod w dobrym stanie ekologicznym
COS 4: “nt wod w dobry ! 9IeZYM | 1o wskazniki oraz pytania kluczowe
- P ?(pr,awa J Wskaznik 4.2: Dodanie substancji odzywczych do wéd bezposrednio oceniajg, czy dziatania
e Jakoselwody po | ierzchniowych lub do wéd gruntowych (Azot) el pezen e S oo eglee eel
obu stronach - - - - - ochrony $rodowiska, czy tez moga wywotaé
granicy Pytanie kluczowe: Czy podejmowane dziatanie przyczynia | negatywne skutki.
sie do osiggniecia celow Ramowej Dyrektywy Wodnej?
COS 5: Wskaznik 5.1: llo$¢ tozek szpitalnych Mierzy jakos¢ opieki zdrowotnej za pomocg
Poprawa Wskaznik 5.2: Liczba lekarzy dwéch wskaznikow ilosciowych.
Ludzie transgranicznej Omoziv 5 oSC VG
opieki Pytanie kluczowe: Czy podejmowane dziatanie przyczynia mozliwia 0going oceng JaKoscl zycia
zdrowotnej sie do poprawy jakosci zycia i zdrowia ludzi? lokalizacji pod katem zanieczyszczenia
’ powietrza/ obcigzenia hatasem.
usze: Celem tego pytania kluczowego ma by¢
Datedsictwo ?:chhrcc:\?vzrlmie Pytanie kluczowe: Czy podejmowane dziatanie przyczynia .ol;reslen;(e, leak'm StoPn'# projekty
. sie do zachowania krajobrazu kulturowego i/lub ochrony i ras'tru WML B ElTEE ) 'Programu
kulturowe transgraniczne Wspétpracy mogg stanowi¢ dodatkowg

go dziedzictwa
kulturowego

zabytkow?

wartosc¢ i przyczyni¢ sie do zachowania
waloréw kulturowych.
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Aneks 4. Propozycja wskaznikéw srodowiskowych zwigzanych z Programem
Wspotpracy w okresie finansowania 2021-2027

Tabela 44: Propozycja wskaznikéw srodowiskowych zwigzanych z projektem
Obejmujace jeden i/lub wiecej priorytetow Wskaznik
Dla wszystkich projektéw inwestycyjnych Czy do realizacji projektu wykorzystano grunty? (tak/nie)
Jesli tak:

Wielkos¢ terenu zajetego przez projekt (m?).
» wtym nowo uzytkowanej powierzchni (wielko$¢
nieruchomosci gruntowej lub dziatki ewidencyjnej)
»  wtym powierzchni nowo uszczelnionej (rzeczywista
powierzchnia uszczelniona)
» wtym obszar ponownie wykorzystany/rewitalizowany
»  wtym obszar rekultywowany

Czy okreslono srodki wyréwnawcze? (tak/nie)

Jesli tak: Wielkos$¢ obszaru, na ktérym zastosowano srodki
wyréwnawcze (m?)

W przypadku projektéw realizowanych_na zbiornikach Czy w ramach projektu wdrozono srodki z zakresu inzynierii

odprowadzenia, w tym czyszczenie
rozbidrka istniejgcych konstrukgiji
inne (jakie doktadnie?)

wodnych lub w ich poblizu (np. zielona infrastruktura, wodnej? (tak/nie)
projekty zwigzane z usuwaniem skutkéw katastrof, L.
turystyka wodna) Jesli tak:
Rodzaj srodkéw inzynierii wodnej (wybor wielokrotny)
»  przekierowanie lub przerzut wody, rurociggi
»  prostowanie, w tym grobelkowanie
>  pogtebianie
> spietrzanie
» obudowa brzegu
> sadzenie
| 2
>
| 2
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